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СА�ЖЕ�ТАК:�У�ра�ду�се�ана�ли�зи�ра�ре�ак�ци�ја�Дра�ги�ше�Сто�ја�ди�но�ви�ћа�на�
фељ�тон�„Срп�ске�те�ме”�Ми�ро�сла�ва�Кр�ле�же�ко�ји�је�објављиван�у�бе�о�град�ском�
ли�сту�По�ли�ти�ка�то�ком�апри�ла,�ма�ја�и�ју�на�1963.�Сто�ја�ди�но�вић�је�у�од�гово-
ру�на�фељ�тон�на�пи�сао�Отво�ре�но�пи�смо,�ко�је�је�28.�ју�на�1963.�по�слао�Ју�го-
сло�вен�ској�ака�де�ми�ји�зна�но�сти�и�умјет�но�сти�у�За�гре�бу,�Срп�ској�ака�де�ми�ји�
на�у�ка�и�умет�но�сти�у�Бе�о�гра�ду�и�Ма�ти�ци�срп�ској�у�Но�вом�Са�ду.�У�ње�му�се�
усред�сре�дио�на�Кр�ле�жин�чла�нак�„Па�шић�о�Со�лун�ском�про�це�су”,�ко�ји�је�у�
иза�шао�у�По�ли�ти�ци�9.�ју�на.�Ис�тра�же�на�је�ве�ро�до�стој�ност�Кр�ле�жи�них�ин-
фор�ма�ци�ја�и�Сто�ја�ди�но�ви�ће�ве�кри�ти�ке.�Не�сла�га�ње�из�ме�ђу�Кр�ле�же�и�Сто-
ја�ди�но�ви�ћа�сво�је�ко�ре�не�има�у�су�прот�ста�вље�ним�по�гле�ди�ма�на�мо�ти�ве�и�
ре�зул�та�те�Со�лун�ског�про�це�са,�уло�зи�Сто�ја�ди�но�ви�ћа�у�ор�га�ни�зо�ва�њу�проце-
са�и�Кр�ле�жи�ном�од�но�су�пре�ма�пи�та�њу�ју�го�сло�вен�ског�ује�ди�ње�ња.�У�ра�ду�
се�на�во�де�и�ори�ги�нал�на�до�ку�мен�та�из�На�род�не�би�бли�о�те�ке�Ср�би�је.

КЉУЧ�НЕ�РЕ�ЧИ:�Дра�ги�ша�Сто�ја�ди�но�вић,�Ми�ро�слав�Кр�ле�жа,�Срп�ске�
те�ме,�Со�лун�ски�про�цес,�Ни�ко�ла�Па�шић

У�ра�ду�се�ана�ли�зи�ра�Отво�ре�но�пи�смо�Дра�ги�ше�Сто�ја�ди�но�ви�ћа1�по-
во�дом�ста�во�ва�Ми�ро�сла�ва�Кр�ле�же�из�не�се�них�у�днев�ном�ли�сту�По�ли�ти�ка�

1�Дра�ги�ша�Сто�ја�ди�но�вић�(1886–1968)�био�је�чет�ник-ко�ми�та,�сни�ма�тељ,�шеф�Ки�не�ма-
то�граф�ске�сек�ци�је�срп�ске�вој�ске�на�Со�лун�ском�фрон�ту,�на�род�ни�по�сла�ник�и�пу�бли�ци�ста.�Го�дине�
1905.�при�кљу�чио�се�срп�ским�че�та�ма�у�Ста�рој�Ср�би�ји�и�Ма�ке�до�ни�ји,�где�је�био�„је�дан�од�
нај�и�стак�ну�ти�јих�срп�ских�ко�ми�та”.�На�кон�по�врат�ка�у�Бе�о�град�1908.�за�вр�шио�је�сту�ди�је�пра�ва.�
Убрзо�се�оже�нио�Ол�гом,�ћер�ком�по�ли�ти�ча�ра�Љу�бе�Јо�ва�но�ви�ћа�Пат�ка.�Сто�ја�ди�но�вић�је�по�стао�
је�дан�од�нај�зна�чај�ни�јих�рат�них�фо�то�гра�фа�срп�ске�вој�ске.�Твр�дио�је�да�је,�као�је�дан�од�нај�бо-
љих�стре�ла�ца�у�Ср�би�ји,�пре�Сарајевског�атентата,�об�у�ча�вао�Га�ври�ла�Прин�ци�па�и�Триф�ка�
Гра�бе�жа�у�га�ђа�њу�ре�вол�ве�ром.�Пре�ма�Сто�ја�ди�но�ви�ће�вом�све�до�че�њу,�то�ком�Пр�вог�свет�ског�
ра�та�уче�ство�вао�је�„у�свим�ве�ли�ким�бит�ка�ма�од�Це�ра,�Че�врн�ти�је,�Ко�лу�ба�ре�и�Бе�о�гра�да�до�



1963.�го�ди�не.�Ова�епи�зо�да�фраг�мен�тар�но�је�по�ме�ну�та�у�срп�ској�исто�ри�о-
гра�фи�ји�[Бјелајац�2019:�121–123;�Јо�ви�чић�2017:�85]�и�ов�де�ће�би�ти�де�таљ-
ни�је�ис�тра�же�на.�У�пр�вом�де�лу�ра�да�ана�ли�зи�ра�се�по�ре�кло�пи�са�ња�Кр�ле�же�
и�Сто�ја�ди�но�ви�ћа�и�кроз�при�зму�но�ви�јих�исто�ри�о�граф�ских�са�зна�ња�оце-
њу�је�се�ве�ро�до�стој�ност�њи�хо�вих�ста�во�ва.�У�дру�гом�де�лу�ра�да�у�це�ло�сти�
се�пре�но�си�текст�два�из�во�ра�–�чла�нак�Ми�ро�сла�ва�Кр�ле�же�„Па�шић�о�Со-
лун�ском�про�це�су”�[Политика,�9.�јун�1963:�17]�и�„Отво�ре�но�пи�смо”�Дра-
ги�ше�Сто�ја�ди�но�ви�ћа�[Народна�би�бли�о�те�ка�Ср�би�је,�Р�736/III/69].

*� *� *

У�не�дељ�ним�бро�је�ви�ма�днев�ног�ли�ста�По�ли�ти�ка�из�ме�ђу�21.�апри�ла�и�
30.�ју�на�1963.�из�ла�зио�је�фељ�тон�„Срп�ске�те�ме”�Ми�ро�сла�ва�Кр�ле�же.�Обја-
вљен�је�у�је�да�на�ест�на�ста�ва�ка�и�пред�ста�вљао�је�„фраг�мент�из�збир�ке�ци�та�та...�
ко�ја�се,�у�об�ли�ку�не�ке�вр�сте�Па�но�ра�ме�по�гле�да,�пој�мо�ва�и�по�ја�ва,�при�пре-
ма�за�штам�пу”�[Политика��21.�април�1963:�17].�Текст�је�уре�дио�Ан�ђел�ко�
Ма�ли�нар2�уз�са�рад�њу�са�мог�Кр�ле�же.3�Це�ло�ку�пан�фељ�тон�са�сто�јао�се�од�
два�де�сет�те�ма,�уре�ђе�них�по�азбуч�ном�ре�до�сле�ду.4�Чла�нак�„Па�шић�о�Со-
лун�ском�про�це�су”,�глав�на�ме�та�Сто�ја�ди�но�ви�ће�вих�кри�ти�ка,�об�ја�вљен�је�
у�По�ли�ти�ци�9.�ју�на�[Политика,�9.�јун�1963:�17].�То�је�био�по�след�њи�чла�нак�
у�те�ми�„Ср�би�ја�у�Пр�вом�свјет�ском�ра�ту”.�Ово�је�би�ла�нај�о�бим�ни�ја�те�ма�у�
фељ�то�ну;�из�ла�зи�ла�је�од�пе�тог�(19.�ма�ја)�до�осмог�на�став�ка�(9.�ју�на).�Сем�
члан�ка�„Па�шић�о�Со�лун�ском�про�це�су”�део�ове�те�ме�би�ли�су�ре�дом�и�сле-

по�вла�че�ња�кроз�Ср�би�ју,�Цр�ну�Го�ру�и�Ал�ба�ни�ју”.�По�ве�ре�на�му�је�ор�га�ни�за�ци�ја�Фо�то�граф�ског�
оде�ље�ња�Вр�хов�не�ко�ман�де�срп�ске�вој�ске�на�Со�лун�ском�фрон�ту�и�ства�ра�ње�Ки�не�ма�то�граф�ске�
сек�ци�је.�То�ком�Со�лун�ског�про�це�са,�ко�ји�је�по�кре�нуо�ње�гов�таст�и�та�да�шњи�ми�ни�стар�уну-
тра�шњих�де�ла�Љу�ба�Јо�ва�но�вић�Па�так,�фо�то�гра�фи�сао�је�ме�сто�на�ко�јем�је�из�вр�шен�на�вод�ни�
атен�тат�на�пре�сто�ло�на�след�ни�ка,�ор�га�ни�зо�вао�сни�ма�ње�на�са�мом�су�ђе�њу,�те�био�уме�шан�у�
при�пре�ма�њу�све�до�ка�за�да�ва�ње�ис�ка�за.�На�кон�ра�та�про�гла�шен�је�за�за�слу�жног�на�ци�о�нал�ног�
бор�ца�од�стра�не�На�род�не�скуп�шти�не.�Као�на�род�ни�по�сла�ник�ис�ти�цао�се�гла�сним�су�прот�ста-
вља�њем�пред�сед�ни�ку�вла�де�Ми�ла�ну�Сто�ја�ди�но�ви�ћу.�Оп�ту�жен�је�за�ини�ци�ја�то�ра�не�у�спе�лог�
атен�та�та�на�Ми�ла�на�Сто�ја�ди�но�ви�ћа�1936.�због�че�га�је�осу�ђен�на�три�го�ди�не�за�тво�ра.�То�ком�
Мар�тов�ског�пу�ча�сни�мио�је�свој�нај�зна�чај�ни�ји�филм�Де�мон�стра�ци�је�27.�мар�та�1941.�го�ди�не�
у�Бе�о�гра�ду.�Дру�ги�свет�ски�рат�про�вео�је�у�Хер�цег�Но�вом�и�Ду�бров�ни�ку,�а�затим�се�вра�тио�у�
Бе�о�град.�Об�но�ва�Со�лун�ског�про�це�са�1953.�ста�ви�ла�је�Сто�ја�ди�но�ви�ћа�под�лу�пу�јав�но�сти.�Он�је�
та�да�не�ги�рао�оп�ту�жбе�да�је�фа�бри�ко�вао�до�ка�зе�про�тив�Апи�са�на�про�це�су�1917.�Ви�де�ти:�[Јовичић�
2017:�27–30,�49–53,�58–64,�81–85,�90;�Сто�ја�ди�но�вић�2000:�55–59;�Жи�ва�но�вић�2016:�160,�385,�513].

2�Ан�ђел�ко�Ма�ли�нар�(1909–1982),�био�је�лек�си�ко�граф�и�пре�во�ди�лац.�Од�1952.�до�смр�ти�
био�је�ре�дак�тор�Кр�ле�жи�них�де�ла.�Осми�слио�је�и�при�ре�дио�Па�но�ра�му�по�гле�да,�по�ја�ва�и�појмо-
ва�(1975),�из�бор�ци�та�та�из�Кр�ле�жи�ног�про�зног�де�ла.�Ви�де�ти:�[Ma�li�nar,�Kr�le�ži�ja�na;�Pa�no�ra�ma�
po�gle�da,�po�ja�va�i�poj�mo�va:�Krležijana].

3�Це�ло�куп�на�збир�ка�ци�та�та�Pa�no�ra�ma�po�gle�da,�po�ja�va�i�poj�mo�va�иза�шла�је�1975.�у�пет�
књи�га.�Збир�ка�је�по�де�ље�на�на�те�мат�ске�је�ди�ни�це�и�об�у�хва�та�гра�ђу�из�го�то�во�це�ло�куп�ног�кор-
пу�са�Кр�ле�жи�них�про�зних�де�ла�од�1913.�до�1975.�Кр�ле�жа�је�„ин�тен�зив�но”�уче�ство�вао�у�ствара-
њу�збир�ке�пре�гле�дом�ци�та�та,�њи�хо�вим�увр�шта�ва�њем,�из�ба�ци�ва�њем,�об�ли�ко�ва�њем�и�стил�ским�
до�те�ри�ва�њем,�прем�да�је�по�об�ја�вљи�ва�њу�књи�ге�имао�не�ке�за�мер�ке�на�Ма�ли�на�ров�ода�бир�
тек�сто�ва.�Ви�де�ти:�[Krleža�1975а;�Pa�no�ra�ma�po�gle�da,�po�ja�va�i�poj�mo�va:�Krležijana].

4�На�сло�ви�те�ма�су:�„Бе�о�град”,�„Бе�о�град�ски�па�ша�лук”,�„Ду�нав”,�„Двор�ски�воз�на�ста�ни-
ци�у�Зе�му�ну”,�„Илић�Во�ји�слав,�Ко�ло�нат�или�про�зе�ли�ти�зам”,�„Кра�ље�вић�Мар�ко”,�„Мар�ко�вић�
Све�то�зар”,�„Ме�ди�је�вал�не�те�ме”,�„Не�на�до�вић�Про�та�Ма�те�ја”,�„Но�ва�ко�вић�Сто�јан”,�„Ну�шић�
Бра�ни�слав”,�„Пи�ја�де�Мо�ша”,�„По�по�вић�Бог�дан”,�„Прин�цип�Га�ври�ло”,�„Ср�би�ја�у�Пр�вом�свјет-
ском�ра�ту”,�„Срп�ска�фре�ска”,�„Срп�ски�уста�нак”,�„Сте�ри�ја”,�„Ви�дов�дан�ски�култ”.�Видeти:�
[Политика,�21,�28.�април;�5,�12,�19,�26.�мај;�2,�9,�16,�23,�30.�јун�1963].
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де�ћи�члан�ци:�„Свр�ха�ау�стриј�ске�ка�зне�не�екс�пе�ди�ци�је”,�„Из�ме�ђу�мај�ског�
пре�вра�та�1903.�и�ца�рин�ског�ра�та�1906.”,�„Ди�пло�мат�ска�увер�ти�ра”,�„Бри�ге�
ра�ди�кал�ске�у�пред�ве�чер�је�Са�ра�јев�ског�атен�та�та”,�„Ср�би�јан�ске�по�бје�де�
1914.”,�„Га�ра�ша�нин�и�Све�то�зар�Мар�ко�вић”,�„У�ври�је�ме�бо�сан�ске�анек�си�је”,�
„Ра�ди�кал�ски�ка�би�нет�1914.”,�„Ни�шка�де�кла�ра�ци�ја�1914.”,�„Го�ди�на�1915.”,�
„Со�лун�ски�про�цес”,�„Слом�Ср�би�је�го�ди�не�1915.”�[Политика,�19.�мај�1963:�
21;�26.�мај�1963:�19;�2.�јун�1963:�17;�9.�јун�1963:�17].�

Ве�ћи�на�чла�на�ка�из�те�ме�„Ср�би�ја�у�Пр�вом�свет�ском�ра�ту”,�укљу�чу�ју�ћи�
и�чла�нак�„Па�шић�о�Со�лун�ском�про�це�су”,�пр�ви�пут�су�об�ја�вље�ни�кра�јем�
1960.�у�за�гре�бач�ком�ли�сту�Вје�сник.�Та�мо�је�у�три�на�став�ка,�на�сло�вље�ним�
„Го�ди�не�1914”,�„Го�ди�не�1915–1917”,�„Го�ди�не�1918”,�по�пр�ви�пут�штам�па�но�до�
та�да�„нео�бја�вље�но�дје�ло�Ми�ро�сла�ва�Кр�ле�же”�[Vje�snik��17.�pro�si�nac�1960:�4]�
под�на�сло�вом�„Ју�го�сла�вен�ско�пи�та�ње�у�пр�вом�свјет�ском�ра�ту”.�Кр�ле�жа�је�
у�сво�јим�тек�сто�ви�ма�ана�ли�зи�рао�раз�вој�ју�го�сло�вен�ског�пи�та�ња�то�ком�Ве-
ли�ког�ра�та,�са�на�гла�ском�на�ње�му�ва�жним�до�га�ђа�ји�ма�и�кон�тро�вер�за�ма.�Од�
сек�ци�је�на�сло�вље�не�„Со�лун�ски�про�цес”,�ко�ја�је�иза�шла�у�дру�гом�на�став-
ку�у�Вје�сни�ку�13.�де�цем�бра�1960.�[Vje�snik�13.�pro�si�nac�1960:�5],�у�По�ли�ти�ци�
су�са�чи�ње�на�два�члан�ка:�„Со�лун�ски�про�цес”,�ко�ји�је�иза�шао�2.�ју�на�1963.�
[Политика�2.�јун�1963:�17],�и�„Па�шић�о�Со�лун�ском�про�це�су”,�ко�ји�је�усле-
дио�у�на�ред�ном�бро�ју.�Са�др�жај�тек�ста�у�Вје�сни�ку�и�По�ли�ти�ци�го�то�во�је�
иден�ти�чан,�при�при�ре�ђи�ва�њу�за�„Срп�ске�те�ме”�из�вр�ше�не�су�не�знат�не�стил-
ске�про�ме�не�и�ма�њи�део�тек�ста�је�из�о�ста�вљен.5

*� *� *

Дра�ги�ша�Сто�ја�ди�но�вић�је�28.�ју�на�1963.�упу�тио�пи�смо�Ју�го�сло�вен�ској�
ака�де�ми�ји�зна�но�сти�и�умјет�но�сти�у�За�гре�бу,�Срп�ској�ака�де�ми�ји�на�у�ка�и�
умет�но�сти�у�Бе�о�гра�ду�и�Ма�ти�ци�срп�ској�у�Но�вом�Са�ду�по�во�дом�„Срп�ских�

5�У�„Срп�ским�те�ма�ма”�не�до�ста�ју�два�де�ла�тек�ста.�Пр�ви�део�је�ре�че�ни�ца,�ко�ја�би�би�ла�
сме�ште�на�из�ме�ђу�сед�мог�и�осмог�па�ра�гра�фа,�ко�ја�гла�си:�„Атен�тат�на�Ре�ген�та,�на�ве�ден�у�Па-
ши�ће�вој�де�фи�ни�тив�ној�ре�дак�ци�ји�за�дан�11.�IX�1916,�осно�ван�је�на�из�ван�дред�но�до�бром�
слу�ху�Ре�ген�то�ва�шо�фе�ра�мар�ки�за�An�to�i�ne�de�Be�si�a�de�d’A�va�ray�и�ор�до�нан�цо�фи�ци�ра�пот�пу�ков-
ни�ка�Ју�ри�ши�ћа,�свје�до�ци�ма,�ко�ји�су�чу�ли�да�је�не�гдје�од�јек�нуо�пу�цањ...”.�Дру�ги�део�је�па�сус,�
ко�ји�би�био�по�след�њи�у�члан�ку,�ко�ји�гла�си:�„Да�ли�су�Апи�су,�ко�ји�о�ме�то�да�ма�сво�га�ми�ни�стра�
пред�сјед�ни�ка�по�свој�при�ли�ци�ни�је�имао�ни�ка�квих�илу�зи�ја,�успје�ли�да�су�ге�ри�шу�ка�ко�се�
ра�ди�о�пот�пи�си�ва�њу�се�па�рат�ног�ми�ра�за�пад�них�си�ла�с�Ау�стри�јом�и�да�ли�се�мо�же�прет�по�ста-
ви�ти�да�би�Апис�био�дао�сво�ју�из�ја�ву�за�тај�ра�ди�кал�ски�трик,�остат�ће�не�по�зна�то,�а�за�ме�ри-
тор�ну�хи�сто�риј�ску�про�цје�ну�ове�дра�ме�ни�је�ни�ва�жно.�Ва�жно�је�и�на�да�све�зна�чај�но�да�је�за�
де�ле�га�те�Ју�го�сла�вен�ског�од�бо�ра�на�Крф�ској�кон�фе�рен�ци�ји�(све�од�ре�да�ау�стриј�ске�ве�ле�и�здај-
ни�ке,�ко�ји�ма�је�по�ау�стриј�ским�за�ко�ни�ма�при�је�ти�ла�смрт�на�осу�да�као�и�Апи�су),�оста�ло�пре-
кри�ве�но�ве�лом�тај�не,�да�је�смрт�на�осу�да�над�Апи�сом�и�Ма�ло�ба�би�ћем�из�вр�ше�на�због�са�ра�јев�ског�
атен�та�та,�на�те�ме�љу�ау�стриј�ског�за�хтје�ва�да�срп�ска�вла�да�пре�ки�не�са�сва�ком�ор�га�ни�за�ци�јом�
ко�јој�је�свр�ха�уни�ште�ње�Ау�стри�је”.�Ви�де�ти:�[Vje�snik,�13.�pro�si�nac�1960:�5].

Текст�члан�ка�„Па�шић�у�Со�лун�ском�про�це�су”�по�но�во�је�штам�пан�1966.�у�Sa�bra�nim�dje�li�ma�
Mi�ro�sla�va�Kr�le�že�као�део�есе�ја�„Ju�go�sla�ven�sko�pi�ta�nje�u�Pr�vom�svjet�skom�ra�tu�1914–18”.�Ту�је�
пре�но�шен�по�ори�ги�на�лу�ко�ји�се�на�ла�зи�у�Вје�сни�ку.�„Па�шић�о�Со�лун�ском�про�це�су”�та�ко�ђе�се�
на�ла�зи�раз�дво�јен�у�збир�ци�ци�та�та�Pa�no�ra�ma�po�gle�da,�po�ja�va�i�poj�mo�va.�Де�ло�ви�члан�ка�су�под�
сле�де�ћим�од�ред�ни�ца�ма:�„Pa�šić�Ni�ko�la”,�„O�Sa�ra�jev�skom�aten�ta�tu�ni�ri�je�či”;�„Pa�šić�Ni�ko�la”,�„Re-
to�ri�ka�oko�Api�so�ve�gla�ve”,�„So�lun�ski�pro�ces”,�„Pa�ši�će�ve�ma�ki�ja�ve�li�stič�ke�va�ri�ja�ci�je”.�Pa�no�ra�me�
са�др�же�и�го�ре�на�ве�де�ни�па�сус�ко�јег�не�ма�у�„Срп�ским�те�ма�ма”.�Видeти:�[Krleža�1966:�341–344;�
Kr�le�ža�1975г:�186–188,�716–717].
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те�ма”.�Циљ�пи�сма�био�је�да�се�ин�сти�ту�ци�ја�ма�скре�не�па�жња�на�пи�са�ња�
„под�пред�сед�ни�ка�Ју�го�сло�вен�ске�Ака�де�ми�је�на�у�ка�из�За�гре�ба...�јед�не�по-
зна�те�и�ре�но�ми�ра�не�хр�ват�ске�лич�но�сти�књи�жев�не”�ко�ја�„иза�зи�ва�ју�не�по-
жељ�не�ко�мен�та�ре�ме�ђу�срп�ским�чи�та�о�ци�ма”.�Пре�ма�Сто�ја�ди�но�ви�ћу�про-
бле�ма�тич�ност�„Срп�ских�те�ма”�ле�жа�ла�је�у�„не�ко�ли�ко�круп�них�исто�риј�ских�
за�ме�ра�ка�и�не�и�сти�на,�ко�је�се�кроз�’Срп�ске�те�ме’�на�мер�но�или�не�на�мер�но�
уба�цу�ју�у�на�шу�и�свет�ску�јав�ност,�а�што�се,�на�рав�но,�од�ра�жа�ва�на�на�ше�
од�но�се�са�Хр�ва�ти�ма”.�Сто�ја�ди�но�вић�на�по�ми�ње�да�за�по�се�бан�про�блем�сма-
тра�„оп�ште�ми�шље�ње�и�уве�ре�ње”,�ко�је�вла�да�ме�ђу�срп�ским�чи�та�о�ци�ма,�
да�се�„Срп�ске�те�ме”�„пи�шу�и�штам�па�ју�са�зна�њем�Ју�го�сло�вен�ске�Ака�деми-
је�На�у�ка,�а�у�са�гла�сно�сти�са�там�но�шњим�ме�ро�дав�ним�фак�то�ри�ма”.�„Књи-
жев�на�бо�лест,�пи�са�ња�без�од�го�вор�но�сти,�по�ста�ла�(је)�све�че�шћа�и�ујед�но�
и�све�штет�ни�ја�за�чи�та�о�це,�ко�ји�све�мо�ра�ју�да�при�ма�ју�за�исти�ну”�и�због�
то�га�би�ин�сти�ту�ци�је�мо�ра�ле�да�„тој�бо�ле�сти�по�тра�же�ле�ка”,�те�да�омо�гу�ће�
кри�ти�ку�и�„нај�по�вла�шће�ни�јих�пи�са�ца”�ка�ко�би�се�из�бе�гла�„ова�ква�не�и�сти-
ни�та�исто�риј�ска�при�ча�ња”�ши�ро�ког�од�је�ка�у�јав�но�сти.�У�сво�јим�при�мед-
ба�ма�и�за�мер�ка�ма�на�Кр�ле�жи�не�тек�сто�ве�Сто�ја�ди�но�вић�се�усред�сре�дио�на�
чла�нак�„Па�шић�о�Со�лун�ском�про�це�су”.6�

На�по�чет�ку�сво�је�кри�ти�ке�Сто�ја�ди�но�вић�ис�ти�че�да�су�„Срп�ске�те�ме”�
„пи�са�не�са�не�мар�но�шћу”.�Он�ука�зу�је�на�две�гре�шке�ко�је,�ма�да�„сит�ни�це”,�
„илу�стру�ју�на�чин�пи�са�ња�’Срп�ских�те�ма’,�ка�да�пи�сац�ола�ко�и�без�об�зир�но�
пре�ла�зи�пре�ко�исто�риј�ских�исти�на,�као�да�га�се�оне�не�ти�чу”.�Пр�ва�при-
мед�ба�од�но�си�се�на�Кр�ле�жи�ну�тврд�њу�да�је�„Љу�ба�Јо�ва�но�вић�Па�так,7�’већ�
ста�рач�ки�нео�д�го�вор�но’,�у�свом�по�зна�том�члан�ку�О�кр�ви�сло�вен�ства�го�ди�не�
1924.�из�бр�бљао�да�је�знао�и�да�су�сви�зна�ли�да�ће�при�је�сто�ло�на�сљед�ник�
оста�ви�ти�сво�ју�гла�ву�у�Са�ра�је�ву”.�Сто�ја�ди�но�вић�ис�ти�че�да�не�по�сто�ји�књи�га�
О�кр�ви�сло�вен�ства,�већ�„ју�би�лар�но�из�да�ње�за�де�се�то�го�ди�шњи�цу�Са�ра�јев-
ског�атен�та�та�књи�га:�’Крв�Сло�вен�ства’”�[Јовановић�1924:�10–23].�Сто�ја-
ди�но�вић�та�ко�ђе�ис�пра�вља�Кр�ле�жи�ну�гре�шку�„...да�је�кра�љев�ски�по�сла�ник�
у�Бе�чу�Јо�ван�Јо�ва�но�вић�Пи�жон,�у�пред�ве�чер�је�атен�та�та,�у�раз�го�во�ру�са�
гро�фом�Го�лу�хов�ским�мо�гао�да�ти�на�слу�ти�ти�ау�стриј�ском�ми�ни�стру,�да�ће�
се�у�Са�ра�је�ву�де�си�ти�ка�та�стро�фа...”.�Сто�ја�ди�но�вић�ко�ри�гу�је�ово,�на�во�де�ћи�
да�је�„опо�ме�на�учи�ње�на�од�стра�не�Јо�це�Јо�ва�но�ви�ћа�за�јед�нич�ком�ми�ни�стру�
фи�нан�си�ја�Би�лин�ском”.8

6�Сто�ја�ди�но�вић�у�пи�сму�по�гре�шно�на�зи�ва�чла�нак�„Па�шић�и�Со�лун�ски�про�цес”.
7�Љу�ба�Јо�ва�но�вић�Па�так�(1865–1928)�био�је�срп�ски�по�ли�ти�чар�и�исто�ри�чар.�Био�је�члан�

На�род�не�ра�ди�кал�не�стран�ке�од�1886.�Као�ми�ни�стар�уну�тра�шњих�де�ла�био�је�је�дан�од�глав�них�
ор�га�ни�за�то�ра�Со�лун�ског�про�це�са.�У�члан�ку�у�спо�ме�ни�ци�де�се�то�го�ди�шњи�це�Пр�вог�свет�ског�
ра�та�Крв�сло�вен�ства�на�вео�је�да�му�„јед�ног�да�на�ка�за�го�спо�дин�Па�шић...�да�се�не�ки�спре�мају�
да�оду�у�Са�ра�је�во�и�уби�ју�Фра�њу�Фер�ди�нан�да�ко�ји�је�та�мо�имао�до�ћи�и�би�ти�све�ча�но�до�че�кан�
на�Ви�дов-да�н”.�У�том�пе�ри�о�ду�ушао�је�у�су�коб�са�Ни�ко�лом�Па�ши�ћем,�што�је�1926.�го�ди�не�
до�ве�ло�до�ис�кљу�че�ња�Јо�ва�но�ви�ћа�из�стран�ке.�Ви�де�ти:�[Недељковић�2010:�145–157;�Јо�ва�но�вић�
1924:�10;�Де�ди�јер�1966:�663–670].

8�Кр�ле�жа�је�ов�де�ве�ро�ват�но�по�ме�шао�гро�фа�Аге�но�ра�Го�лу�хов�ског�(Age�nor�Gołuc�how�ski)�
ко�ји�је�био�ми�ни�стар�спољ�них�по�сло�ва�Ау�стро�у�гар�ске�од�1895.�до�1906.�и�гро�фа�Ле�о�пол�да�
Бер�хтол�да�(Le�o�pold�Ber�chtold)�ко�ји�је�био�ми�ни�стар�спољ�них�по�сло�ва�Ау�стро�у�гар�ске�од�1912.�
до�1915.�оче�ку�ју�ћи�да�је�осо�ба�са�ко�јом�је�срп�ски�по�сла�ник�у�Бе�чу�ко�му�ни�ци�рао�би�ла�ми�ни�стар�
спољ�них�по�сло�ва,�а�не�ми�ни�стар�фи�нан�си�ја.�О�по�се�ти�Јо�ва�на�М.�Јо�ва�но�ви�ћа�Ле�о�ну�Би�лин-
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На�кон�ис�прав�ки�две�на�ве�де�не�„сит�ни�це”,�Сто�ја�ди�но�вић�пре�ла�зи�на�
ве�ће�за�мер�ке�Кр�ле�жи�ном�тек�сту.�Пр�ва�од�њих�ти�че�се�уло�ге�ру�ског�вој�ног�
ата�шеа�у�Ср�би�ји�Ар�та�мо�но�ва�(Вик�тор�Ар�та�мо�нов)�у�из�во�ђе�њу�Са�ра�јев�ског�
атен�та�та.�Кр�ле�жа�на�во�ди�да�је�атен�тат�„дје�ло...�ру�ског�ата�шеа,�ге�не�ра�ла�
Ар�та�мо�но�ва”.�Сто�ја�ди�но�вић�не�ги�ра�ову�мо�гућ�ност,�на�во�де�ћи:�„са�да�1963.�
го�ди�не�цео�свет�зна�да�је�то�у�оно�вре�ме�би�ла�ста�ра�ау�стриј�ска�и�не�мач�ка�
те�за�и�да�она�не�од�го�ва�ра�исти�ни,�те�је�као�та�ква�од�ба�че�на”.�Он�по�ре�кло�
ових�тврд�њи�ви�ди�у�фал�си�фи�ка�ти�ма�беч�ког�исто�ри�ча�ра�Хан�са�Иберс�бер-
ге�ра�(Hans�Ue�bers�ber�ger),�ко�ји�је�у�ме�ђу�рат�ном�пе�ри�о�ду,�те�то�ком�Дру�гог�
свет�ског�ра�та�пи�сао�о�овој�те�ми.9�Иберс�бер�гер�је�то�ком�сво�јих�ис�тра�жи-
ва�ња�фал�си�фи�ко�вао�не�ка�до�ку�мен�та�при�ли�ком�пре�во�ђе�ња,�од�ко�јих�се�по�
ва�жно�сти�ис�ти�че�ра�порт�Дра�гу�ти�на�Ди�ми�три�је�ви�ћа�Апи�са�вој�ном�су�ду�
за�офи�ци�ре�у�Со�лу�ну.�У�Иберс�бер�ге�ро�вој�ре�ин�тер�пре�та�ци�ји�фал�си�фи�ко-
ва�ни�ра�порт�по�слу�жио�је�као�до�каз�са�рад�ње�Апи�са�и�Ар�та�мо�но�ва�на�уби-
ству�Фран�ца�Фер�ди�нан�да�[Дедијер�1966:�918–919].�Кр�ле�жа�при�том�оста-
вља�и�мо�гућ�ност�да�је�Па�шић�био�упо�знат�са�чи�ње�ни�цом�да�је�Ар�та�мо�нов�
ра�дио�на�ор�га�ни�зо�ва�њу�атен�та�та,�што�Сто�ја�ди�но�вић�од�ба�цу�је�као�„круп�ну�
исто�риј�ску�не�и�сти�ну”,�ко�ја�је�то�ли�ко�„нео�збиљ�на”�да�је�од�ње�од�у�ста�ла�и�
ау�стро�у�гар�ска�вла�да.�Сто�ја�ди�но�вић�се�пи�та�„на�осно�ву�ка�квих�је�дру�гих�
по�да�та�ка,�сем�ове�Ге�бел�со�ве�про�па�ган�де,�[Крлежа]�за�сни�вао�сво�је�твр�ђе�ње”.�
Од�го�вор�мо�же�ле�жа�ти�у�кон�так�ти�ма�Ми�ро�сла�ва�Кр�ле�же�са�ју�го�сло�вен�ским�
ко�му�ни�стич�ким�еми�гран�ти�ма�ко�ји�су�за�го�ва�ра�ли�ову�те�зу�то�ком�ме�ђу-
рат�ног�пе�ри�о�да.�Гру�па�ле�ви�чар�ски�ори�јен�ти�са�них�ју�го�сло�вен�ских�еми�гра-
на�та�у�Бе�чу,�оку�пље�них�око�ли�ста�La�Fédéra�tion�Bal�ka�ni�que,�твр�ди�ла�је�да�
је�Ар�та�мо�нов�знао�и�по�др�жао�са�ра�јев�ску�за�ве�ру�[I�bid:�763].�При�пад�ни�ци�
гру�пе,�Па�вле�Ба�ста�јић�и�Му�ста�фа�Го�лу�бић.�све�до�чи�ли�су�у�је�сен�1924.�
ру�ском�ре�во�лу�ци�о�на�ру�Вик�то�ру�Сер�жу�(Vic�tor�Ser�ge)�о�пред�и�сто�ри�ји�Са-
ра�јев�ског�атен�та�та�на�кон�фе�рен�ци�ји�по�во�дом�де�се�то�го�ди�шњи�це�Пр�вог�
свет�ског�ра�та,�што�је�по�том�об�ја�вље�но�у�ли�сту�Clarté�[Vujošević�1993:�228;�
Clarté��74:�209].�Го�лу�бић�је�у�La�Fédéra�tion�Bal�ka�ni�que-у�то�ком�1924.�и�1925.�
го�ди�не�об�ја�вио�че�ти�ри�члан�ка�о�Са�ра�јев�ском�атен�та�ту�[Vujošević�1993:�
229].�По�зна�то�је�да�је�Кр�ле�жа�на�свом�пу�ту�у�Ру�си�ју�бо�ра�вио�у�Бе�чу�кра�јем�
1924,�упра�во�у�вре�ме�ка�да�се�гру�па�ци�ја�Ба�ста�јић�–Го�лу�бић�ак�тив�но�ба�ви�ла�
овом�те�мом.�Том�при�ли�ком�Кр�ле�жа�је�Ба�ста�ји�ћу,�ко�јег�је�тра�жи�ла�ау�стриј-
ска�по�ли�ци�ја,�по�ну�дио�да�га�са�кри�је�на�не�ко�ли�ко�да�на�у�свом�ста�ну,�што�
је�Ба�ста�јић�при�хва�тио�[Bastajić:�Kr�le�ži�ja�na;�Рк�ман�2017:�61].�Мо�гу�ће�је�да�
не�ки�од�ста�во�ва�о�из�во�ди�о�ци�ма�Са�ра�јев�ског�атен�та�та�ко�је�де�це�ни�ја�ма�ка-
сни�је�из�но�си�у�„Срп�ским�те�ма�ма”�по�ти�чу�из�овог�пе�ри�о�да.�

ском�(Leon�Biliński)�ви�де�ти:�[Бјелајац�2019:�74–81;�Ра�до�је�вић�2015:�203–219].�Па�ши�ћев�ко-
мен�тар�о�опо�ме�ни�(„Ни�је�ли�при�род�но�пред�ви�де�ти�да�ће�ле�ти�би�ти�вру�ћи�не?”)�до�но�си�гроф�
Кар�ло�Сфор�ца�(Car�lo�Sfor�za).�Ви�де�ти:�[Сфорца�1937:�281–282].

9�Ханс�Иберс�бер�гер�(1877–1962)�на�пи�сао�је�не�ко�ли�ко�де�ла�из�исто�ри�је�Ру�си�је�док�је�био�
про�фе�сор�ис�точ�но�е�вроп�ске�исто�ри�је�на�Беч�ком�уни�вер�зи�те�ту.�Био�је�упо�знат�и�са�ме�мо�а�ри�ма�
Си�ме�о�на�Пи�шче�ви�ћа,�на�ко�је�је�ве�ро�ват�но�на�и�шао�то�ком�сво�јих�ис�тра�жи�ва�ња�у�ар�хи�ва�ма�
Мо�скве�и�Санкт�Пе�тер�бур�га�по�чет�ком�20.�ве�ка.�Он�је�на�крат�ко�био�рек�тор�уни�вер�зи�те�та�у�
Бе�чу,�ко�ји�је�мо�рао�да�на�пу�сти�на�кон�1933.�због�свог�члан�ства�у�на�ци�стич�кој�стран�ци.�Та�ко�ђе�
је�био�про�фе�сор�на�уни�вер�зи�те�ти�ма�у�Вроц�ла�ву�и�Бер�ли�ну.�Ви�де�ти:�[Ђурић�2018:�56–57].�
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Сто�ја�ди�но�вић�оспо�ра�ва�Кр�ле�жи�не�на�во�де�да�је�Ни�ко�ла�Па�шић�оп�ту�жи-
вао�пу�ков�ни�ка�Апи�са�за�по�ку�шај�за�кљу�чи�ва�ња�се�па�рат�ног�ми�ра�са�Ау�стри-
јом.�Зах�те�ва�ју�ћи�да�се�Кр�ле�жа�ја�сни�је�из�ја�сни�по�овом�пи�та�њу�и�да�ка�же�
„на�осно�ву�ка�квих�исто�риј�ских�чи�ње�ни�ца�ово�твр�ди”,�Сто�ја�ди�но�вић�као�
глав�ни�ар�гу�мент�про�тив�ове�те�зе�из�но�си�чи�ње�ни�цу�да�је�„Апис,�и�це�ла�
ње�го�ва�ор�га�ни�за�ци�ја�са�њим,�би�ла�не�по�мир�љи�ви�не�при�ја�тељ�Ау�стри�је”.�
Сто�ја�ди�но�вић�при�том�по�ста�вља�пи�та�ње�због�че�га�Кр�ле�жа,�ка�да�већ�го�во-
ри�о�се�па�рат�ном�ми�ру,�не�го�во�ри�о�по�ку�ша�ји�ма�Ми�ло�ша�Бо�ги�ће�ви�ћа10�да�
за�кљу�чи�се�па�рат�ни�мир�са�Не�мач�ком.�Он�сма�тра�да�би�нас�Кр�ле�жа�„мно�го�
за�ду�жио�да�је�у�’Срп�ским�те�ма�ма’�про�го�во�рио�и�о�овој�исто�риј�ској�исти-
ни,�а�не�да�нам�сер�ви�ра�’Ге�бел�со�ве�про�па�ган�де’.”�Кр�ле�жа�пак,�у�члан�ку�
„Па�шић�о�Со�лун�ском�про�це�су”,�на�во�ди�да�ин�фор�ма�ци�је�ко�је�из�но�си�пре-
у�зи�ма�из�раз�го�во�ра�ко�ји�су�Ни�ко�ла�Па�шић�и�ма�јор�Гр�гур�Ми�тро�вић�има-
ли�„у�че�ти�ри�ока”.�Кр�ле�жа�по�дат�ке�нај�ве�ро�ват�ни�је�пре�у�зи�ма�из�за�бе�ле�шке�
о�раз�го�во�ру�ко�ју�је�у�свом�днев�ни�ку�оста�вио�ма�јор�Ми�тро�вић,�а�ко�ју�је�у�
це�ло�сти,�уз�ко�мен�та�ре,�пре�нео�Ми�лан�Ж.�Жи�ва�но�вић�1955.�у�сво�јој�књи-
зи�Пу�ков�ник�Апис:�Со�лун�ски�про�цес�хи�ља�ду�де�вет�сто�се�дам�на�е�сте.11�У�
раз�го�во�ру�Па�ши�ћа�и�Ми�тро�ви�ћа�оп�ту�жбе�о�по�ку�ша�ји�ма�во�де�ћих�цр�но-
ру�ка�ца�за�скла�па�њем�се�па�рат�ног�ми�ра�са�Ау�стри�јом,�ко�је�је�Па�шић�из�нео,�
не�рас�ки�ди�во�су�по�ве�за�не�са�по�ку�ша�јем�из�во�ђе�ња�пре�вра�та�од�стра�не�цр-
но�ру�ка�ца.�Цр�но�рук�ци�„су�хте�ли�опет�[1914.�В.М.]�да�про�ме�не�по�ли�ти�ку.�
Ка�ква�са�да�мо�же�би�ти�по�ли�ти�ка:�уз�Гер�ма�не�или�уз�Ан�тан�ту?...�Шта�би�
би�ло�да�су�1914.�год.�иза�зва�ли�пре�врат?”�пи�та�Па�шић,�од�мах�по�том�од�го-
ва�ра�ју�ћи�се�би:�„Да�је�пре�врат�ус�пео�они�би�за�кљу�чи�ли�мир�са�Ау�стри�јан-
ци�ма,�јер�дру�ге�по�ли�ти�ке�не�ма.�Кад�не�ва�ља�ова�уз�Спо�ра�зум,�зна�чи�да�је�
до�бра�она�уз�Гер�ма�не”�[Живановић�2016:�602].�Жи�ва�но�вић�je�Па�ши�ће�ве�
из�ја�ве�карак�терисao�као�„про�сте�не�и�сти�не,�из�ми�шљо�ти�не�и�кле�ве�те,�на�
ко�ји�ма�је�по�чи�ва�ла�пре�су�да�у�Со�лун�ском�про�це�су”�[Живановић�2016:�603].�
Он�је�сма�трао�да�су�краљ�Алек�сан�дар�и�Ни�ко�ла�Па�шић�стре�ља�ње�осу�ђе-
ни�ка�на�Со�лун�ском�про�це�су�пла�ни�ра�ли�да�упо�тре�бе�као�„по�ли�тич�ки�аргу-
мент�у�евен�ту�ал�ним�пре�го�во�ри�ма�за�се�па�рат�ни�мир�са�Ау�стро-Угар�ском”�
[Живановић�2016:�555].�Тре�ба�на�по�ме�ну�ти�да�је�Жи�ва�но�вић�до�не�кле�под-
ле�гао�ле�ген�да�ма�о�ве�зи�тај�них�пре�го�во�ра�о�се�па�рат�ном�ми�ру�из�ме�ђу�Ау�стро-
у�гар�ске�и�Фран�цу�ске�и�Со�лун�ског�про�це�са�[Бјелајац�2016:�XX].�Слич�но�
ви�ђе�ње�мо�ти�ва�Со�лун�ског�про�це�са�има�и�Кр�ле�жа.�По�ње�му�они�су�мо�гли�
„би�ти�са�др�жа�ни�у�при�јет�њи�Апи�со�вој,�да�ће�се�ра�ди�ка�ли�вра�ти�ти�у�зе�мљу�
ис�под�ње�го�вих�са�ба�ља”�или�пак�„да�се�(је)�ра�ди�ло�о�ком�про�ми�су�у�окви�ру�

10�Ми�лош�Бо�ги�ће�вић�(1876–1938)�био�је�се�кре�тар�срп�ског�по�слан�ства�у�Па�ри�зу�(1904–
1907),�от�прав�ник�по�сло�ва�по�слан�ства�Ср�би�је�у�Бер�ли�ну�(1907–1914).�То�ком�Пр�вог�свет�ског�
ра�та�са�мо�вољ�но�је�на�пу�стио�сво�ју�ду�жност�и�по�све�тио�се�по�сре�до�ва�њу�на�скла�па�њу�ми�ра�
из�ме�ђу�Фран�цу�ске�и�Не�мач�ке.�На�кон�ра�та�ба�вио�се�са�ку�пља�њем�гра�ђе�и�до�ку�ме�на�та�о�срп�ској�
спољ�ној�по�ли�ти�ци,�по�др�жа�ва�ју�ћи�при�том�не�мач�ке�ре�ви�зи�о�ни�стич�ке�те�зе�о�рат�ној�од�го�вор-
но�сти.�Из�вр�шио�је�са�мо�у�би�ство�у�Бер�ли�ну�1938.�За�су�прот�ста�вље�не�погледe�на�Бо�ги�ће�ви�ћа�
ви�де�ти:�[Бјелајац�2019:�127–132;�Пе�тро�вић�2014:�46–61].

11�Слич�не�син�таг�ме�ко�је�у�ко�мен�та�ри�ма�ко�ри�сти�Жи�ва�но�вић�ко�ри�сти�и�Кр�ле�жа,�нпр.�
„из�дај�ник�отаџ�би�не”.�Њих�не�ма�у�ори�ги�нал�ној�Ми�тро�ви�ће�вој�бе�ле�шци.�За�текст�днев�нич�ке�
бе�ле�шке�ви�де�ти:�[Живановић�2016:�601–603].
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скла�па�ња�се�па�рат�ног�ми�ра�с�Ау�стри�јом,�а�ти�ме�о�ли�кви�да�ци�ји�свих�још�жи-
вих�ли�ца,�ком�про�ми�то�ва�них�у�Са�ра�јев�ском�атен�та�ту”�[Политика,�2.�јун�1963:�
17].�Сто�га�се�чи�ни�да�Кр�ле�жа�ко�ри�сти�Па�ши�ће�ве�из�ја�ве�упра�во�у�кон�тек-
сту�у�ко�јем�их�ко�ри�сти�и�Жи�ва�но�вић,�као�до�ка�зни�ма�те�ри�јал�који�по�твр-
ђу�је�да�је�Со�лун�ски�про�цес�био�ис�це�ни�ра�ни�„фик�тив�ни�атен�тат�са�сви�ма�
еле�мен�ти�ма�по�ли�тич�ког�и�прав�ног�умор�ства”�[Vje�snik�13.�12.�1960:�5].

Кр�ле�жи�на�кри�ти�ка�Па�ши�ћа�по�во�дом�ње�го�вог�де�ло�ва�ња�то�ком�Со�лун-
ског�про�це�са�иза�зва�ла�је�оштру�ре�ак�ци�ју�Сто�ја�ди�но�ви�ћа.�На�Кр�ле�жи�ну�
кон�ста�та�ци�ју�да�је�Па�шић�„пред�сјед�ни�ку�со�лун�ског�су�да�Ми�ши�ћу�на�ре�дио�
да�за�бра�ни�Апи�су�да�се�пред�су�дом�бра�ни�сво�јим�за�слу�га�ма�из�пе�ри�о�да�
’на�ци�о�нал�ног�ра�да’�(што�је�пред�сјед�ник�су�да�у�то�ку�про�це�са�до�сљед�но�и�
про�вео),�алу�ди�ра�ју�ћи�на�кри�вич�ну�од�го�вор�ност�за�Са�ра�јев�ски�атен�тат”,�
на�гла�ша�ва�притом�ка�ко�је�„зло�чин�уви�јек�зло�чин�на�стра�ни�као�и�у�зе�мљи”,�
Сто�ја�ди�но�вић�од�го�ва�ра�да�је�та�„тврд�ња�та�ко�нео�збиљ�на�да�се�тим�ни�је�
ко�ри�стио�ни�се�стрић�Апи�сов�Ми�лан�Жи�ва�но�вић,�пи�шу�ћи�сво�ју�док�тор�ску�
те�зу”.12�Сто�ја�ди�но�вић�по�том�опи�су�је�окол�но�сти�ко�је�су�на�ве�ле�Апи�са�да�
са�ста�ви�тај�ни�ра�порт�вој�ном�су�ду�за�офи�ци�ре�у�ко�јем�при�зна�је�сво�ју�уло-
гу�у�ор�га�ни�зо�ва�њу�Са�ра�јев�ског�атен�та�та,�до�ка�зу�ју�ћи�при�том�да�Апи�су�није�
би�ло�за�бра�њи�ва�но�да�ко�ри�сти�ра�порт�пред�су�дом,�већ�да�је�сам�од�то�га�
од�у�стао.�Ме�ђу�тим�Па�ши�ће�ва�„на�ред�ба”�Пе�тру�Ми�ши�ћу,�ко�ју�спо�ми�ње�
Кр�ле�жа,�ни�је�у�ве�зи�са�Апи�со�вим�ра�пор�том.�Она�се�од�но�си�на�ши�фро�ва�ни�
те�ле�грам,�по�слат�са�Кр�фа�21.�мар�та�(3.�апри�ла)�1917.�Те�ле�грам�је�био�упу-
ћен�Љу�би�Јо�ва�но�ви�ћу�са�зах�те�вом�да�за�мо�ли�пред�сед�ни�ка�су�да�да�„по�би�ја�
ко�ли�ко�год�мо�же�из�ја�ве�оп�ту�же�них”�и�да�их�упо�зо�ра�ва�да�„зло�чин�је�зло-
чин,�ка�ко�у�зе�мљи�та�ко�исто�и�пре�ко�гра�ни�це”.13�По�вер�љи�ви�ра�порт�вој�ном�
су�ду�за�офи�ци�ре�Апис�је�на�пи�сао�и�по�слао�пред�сед�ни�ку�вој�ног�су�да�тек�
28.�мар�та�(10.�апри�ла)�1917.�[Дедијер�1966:�684–686].

Сто�ја�ди�но�вић�се�по�том�крат�ко�освр�ће�на�Кр�ле�жин�ко�мен�тар�да�Па�шић�
„ши�фро�ва�ним�де�пе�ша�ма�сво�ме�ми�ни�стру�уну�тра�шњих�по�сло�ва�Јо�ва�но�ви�ћу�
Пат�ку�ми�је�ња�дан�атен�та�та,�по�што�се�на�су�ду�утвр�ди�ло�да�Ра�де�Ма�ло�ба-
бић�мо�же�до�ка�за�ти�свој�али�би�за�онај�да�тум,�ко�ји�је�у�пр�вој�ва�ри�јан�ти�
оп�ту�жни�це�био�на�ве�ден�као�дан�зло�чи�на”.�Сто�ја�ди�но�вић�кон�ста�ту�је�да�

12�За�пра�во�Жи�ва�но�вић�де�таљ�но�ела�бо�ри�ра�упра�во�ову�тврд�њу:�„Ни�ко�ла�Па�шић�[у�раз-
го�во�ру�са�ма�јо�ром�Ми�тро�ви�ћем�В.М.]�је�ми�слио�на�Са�ра�јев�ски�атен�тат...�Ни�ко�ла�Па�шић�
по�твр�ђу�је�ону�исту�тен�ден�ци�ју�ко�ју�је�имао�ка�да�је�сво�јом�де�пе�шом�дао�на�лог�прет�сед�ни�ку�
Вој�ног�су�да�за�офи�ци�ре�у�Со�лун�ском�про�це�су�да�спре�ча�ва�оп�ту�же�не,�да�се�бра�не�сво�јим�на-
ци�о�нал�ним�ра�дом�и�дао�на�лог�прет�сед�ни�ку�Ми�ши�ћу�да�из�ја�вљу�је,�ако�би�се�ко�од�оп�ту�же�них�
тим�сво�јим�ра�дом�бра�нио,�да�је�„зло�чин�увек�зло�чин�на�стра�ни�као�и�у�зе�мљи�и�да�др�жа�ва�
од�го�ва�ра�пре�ма�дру�ги�ма�за�сво�је�гра�ђа�не”,�што�је�пу�ков�ник�Ми�шић�у�то�ку�про�це�са�и�из�ја�вљи-
вао.�Сми�сао�те�тен�ден�ци�је�био�је�у�то�ме,�да�се�и�на�су�ду�јав�но�обе�ле�жи�да�срп�ска�вла�да�осуђу-
је�Са�ра�јев�ски�атен�тат�а�пре�ко�ње�га�и�це�ло�куп�ну�оста�лу�на�ци�о�нал�но-ре�во�лу�ци�о�нар�ну�ак�ци-
ју�ко�ју�је�под�вођ�ством�пу�ков�ни�ка�Апи�са�орг.�УиС�про�тив�Ау�стро�у�гар�ске�во�ди�ла.”�Ви�де�ти:�
[Живановић�2016:�610–611].

13�Син�таг�му�„зло�чин�је�увек�зло�чин,�на�стра�ни�као�и�у�зе�мљи”�Ми�шић�ће�ис�ко�ри�сти�ти�
22.�мар�та�то�ком�ис�пи�ти�ва�ња�пу�ков�ни�ка�Ра�до�ја�Ла�зи�ћа.�То�ком�са�слу�ша�ња�пот�пу�ков�ни�ка�Ве-
ли�ми�ра�Ве�ми�ћа�20.�мар�та�Ми�шић�ни�је�ис�ко�ри�стио�на�ве�де�ну�син�таг�му�иа�ко�је�на�Ми�ши�ће�во�
пи�та�ње�Ве�мић�дао�исти�од�го�вор�као�и�Ла�зић�два�да�на�ра�ни�је.�Ви�де�ти:�[Тајна�пре�врат�на�ор�га-
ни�за�ци�ја,�1918:�33,�37;�Жи�ва�но�вић�2016:�611].



82

„Па�шић�са�овим�пи�та�њем�не�ма�ап�со�лут�но�ни�ка�кве�ве�зе”�и�да�је�„по�гре-
шан�да�тум�ту�ма�чен...�ка�лен�дар�ском�раз�ли�ком”,�ма�да�он�ве�ру�је�„да�је�по-
гре�шан�да�тум�на�мер�но�унет�у�ис�тра�жни�ма�те�ри�јал�од�стра�не�ислед�ни�ка�
ме�ђу�ко�ји�ма�је�би�ло�по�до�ста�при�ста�ли�ца,�па�и�ро�ђа�ка�Апи�со�вих”.�Но�ка�да�
је�Љу�ба�Јо�ва�но�вић�Па�так�По�вер�љи�вим�ак�том�бр.�191,�та�ко�зва�ним�пре�зи-
ди�ја�лом,�тра�жио�по�кре�та�ње�про�це�са�про�тив�„пре�врат�нич�ког�кру�га”�на�
чи�јем�че�лу�се�на�ла�зио�Апис,�у�тек�сту�ак�та�се�спо�ми�ње�„до�га�ђај�од�12/25.�
сеп�тем�бра�1916”�[Живановић�2016:�57–58].�Ка�да�је�ту�жба�по�диг�ну�та�15.�
(28.�мар�та)�1917.�„до�га�ђај”�је�по�Ка�зне�ном�за�ко�ни�ку�де�фи�ни�сан�као�рад�
„да�се�из�вр�ши�атен�тат�на�Њег.�Краљ.�Ви�соч.�Пре�сто�ло�на�след�ни�ка”�[Тајна�
пре�врат�на�ор�га�ни�за�ци�ја,�1918:�6].�У�но�вој�ту�жби�под�не�тој�27.�мар�та�(9.�апри-
ла),�се�дам�да�на�по�сле�по�чет�ка�про�це�са,�на�во�ди�се�да�су�„ста�вље�ни�под�
вој�ни�суд...�Ра�де�Ма�ло�ба�бић�и�Му�ха�мед�Мех�мед�ба�шић...�Ра�де�као�глав�ни�
кри�вац�и�из�вр�ши�лац,�а�Му�ха�мед�као�ње�гов�са�у�че�сник�у�из�вр�ше�ном�атен-
та�ту�над�Ње�го�вим�Кра�љев�ским�Ви�со�чан�ством�Пре�сто�ло�на�след�ни�ком�
Алек�сан�дром�на�дан�29.�ав�гу�ста�–�11.�сеп�тем�бра�по�но�вом�ка�лен�да�ру”�
[Тајна�пре�врат�на�ор�га�ни�за�ци�ја,�1918:�49].�Ја�сно�је�да�раз�ли�ка�из�ме�ђу�дату-
ма�у�пре�зи�ди�ја�лу�и�у�оп�ту�жни�ци�про�тив�Ма�ло�ба�би�ћа�и�Мех�мед�ба�ши�ћа�
не�мо�же�да�се�прав�да�„ка�лен�дар�ском�раз�ли�ком”.�Иа�ко�Сто�ја�ди�но�вић�не-
ги�ра�уме�ша�ност�Па�ши�ћу�у�пи�та�ње�да�ту�ма�атен�та�та,�ње�го�ва�ши�фро�ва�на�
де�пе�ша�о�ко�јој�Кр�ле�жа�го�во�ри�ба�ца�дру�га�чи�је�све�тло.�Па�ши�ће�ва�де�пе�ша�
је�по�сла�та�ми�ни�стру�уну�тра�шњих�по�сло�ва�Љу�би�Јо�ва�но�ви�ћу�Пат�ку�4.�(17.)�
мар�та�1917.�у�Со�лун.�У�до�дат�ку�по�ру�ке�Па�ши�ћев�шеф�Ка�би�не�та�ру�ком�је�
на�пи�сао�сле�де�ћи�текст:�„Г.�Па�шић�ре�че�да�вам�скре�нем�па�жњу:�мо�же�ли�
се�ре�ћи�да�је�атен�тат�био�12.�сеп�тем�бра�по�но�вом�[календару�В.М.]�и�да�га�
хит�но�из�ве�сти�те�шта�ви�ми�сли�те�би�ли�би�ло�до�бро�та�ко�што�ка�за�ти,�да�би�
се�и�он�раз�ми�слио�и�од�лу�чио”�[Живановић�2016:�503–505].

Kритику�Кр�ле�жи�ног�тек�ста�Сто�ја�ди�но�вић�за�вр�ша�ва�кон�ста�та�ци�јом�
да�„у�’Срп�ским�те�ма�ма’�има�и�јед�на�(је�ди�на)�исти�на�у�члан�ку�„Па�шић�и�
Со�лун�ски�про�цес’”.�Ра�ди�се�о�из�ја�ви�Ни�ко�ле�Па�ши�ћа�да�тој�Је�вре�му�Лази-
ћу�да�„је�ра�ди�ка�ли�ма�по�зна�то�да�цр�но�рук�ци�ни�су�кри�ви”,�што�Сто�ја�ди�но�вић�
раз�у�ме�као�из�ја�ву�„да�цр�но�рук�ци�(оста�ли)�ни�су�кри�ви�за�оно�што�је�ра�дио�
Апис”.�Па�шић�је�ово�из�го�во�рио�Ла�зи�ћу�ка�да�је�он�био�код�ње�га�да�се�рас-
пи�та�за�суд�би�ну�свог�бра�та�оп�ту�же�ног�у�про�це�су,�пот�пу�ков�ни�ка�Ра�до�ја�
Ла�зи�ћа,�а�у�за�тво�ре�нич�ки�днев�ник�је�ову�ин�фор�ма�ци�ју�убе�ле�жио�пу�ков�ник�
Ми�лан�Гр.�Ми�ло�ва�но�вић�[Живановић�2016:�612–615].�Али�док�Сто�ја�ди�но-
вић�Па�ши�ће�ву�из�ја�ву�ви�ди�као�або�ли�ци�ју�ве�ћег�де�ла�цр�но�ру�ка�ца�и�ујед�но�
осу�ду�Апи�са,�Кр�ле�жа�из�ја�ву�по�сма�тра�као�при�зна�ње�фин�ги�ра�ног�про�це�са�
због�ко�јег�је�спро�ве�де�на�„смрт�на�осу�да�над�Апи�сом�и�Ма�ло�ба�би�ћем�из�вр-
ше�на�због�са�ра�јев�ског�атен�та�та,�на�те�ме�љу�ау�стриј�ског�за�хтје�ва�да�срп�ска�
вла�да�пре�ки�не�’са�сва�ком�ор�га�ни�за�ци�јом�ко�јој�је�свр�ха�уни�ште�ње�Ау�стри�је’”�
[Vje�snik,�13.�pro�si�nac�1960:�5].

Су�прот�ста�вље�на�ми�шље�ња�из�ме�ђу�Сто�ја�ди�но�ви�ћа�и�Кр�ле�же�о�раз�ло-
зи�ма�и�то�ку�Со�лун�ског�про�це�са�про�из�ла�зе�из�њи�хо�вог�од�но�са�пре�ма�про-
це�су�и�ње�го�вим�ре�зул�та�ти�ма.�Сто�ја�ди�но�вић�је�био�укљу�чен�у�ор�га�ни�зо-
ва�ње�со�лун�ске�афе�ре.�У�при�пре�ми�за�об�но�ву�Со�лун�ског�про�це�са�све�до�ци�
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Те�мељ�ко�Ве�ља�но�вић�и�Ђор�ђе�Кон�стан�ти�но�вић�ука�за�ли�су�на�ње�го�ву�уло-
гу�у�при�пре�ми�њи�хо�вих�све�до�чан�ста�ва�у�Со�лу�ну�1917.�На�са�слу�ша�њу�у�
Вр�хов�ном�су�ду�4.�мар�та�1953.�Сто�ја�ди�но�вић�је�то�не�ги�рао�и�твр�дио:�„ни-
шта�и�ни�ка�да�за�вре�ме�су�ђе�ња�ни�сам�знао�о�то�ме�шта�и�ка�ко�ови�љу�ди�све-
до�че”�[Мек�ензи�2001:�231–232].�Њих�тро�ји�ца�су�на�об�но�вље�ном�про�це�су�
све�до�чи�ли�пред�су�дом�истог�да�на�остав�ши�при�пр�во�бит�ним�из�ја�ва�ма�по�
пи�та�њу�упли�та�ња�Сто�ја�ди�но�ви�ћа�у�све�до�че�ња.�Сто�ја�ди�но�вић�је�не�ке�од�
из�ја�ва�про�ме�нио,�али�је�и�да�ље�твр�дио�да�не�по�зна�је�ни�Ве�ља�но�ви�ћа,�ни�
Кон�стан�ти�но�ви�ћа�[Мек�ензи�2001:�279–285].�Деј�вид�Ме�кен�зи�(Da�vid�Mac-
Ken�zie)�је�Сто�ја�ди�но�ви�ћа�сма�трао�за�„не�по�у�зда�ног�све�до�ка”�ко�ји�је�„од�
ра�ни�је�био�по�знат�као�но�тор�ни�ла�жов�и�чо�век�су�мљи�вог�по�на�ша�ња”�[Мек-
ензи�2001:�284].�За�ме�ник�јав�ног�ту�жи�о�ца�НР�Ср�би�је�је�у�за�вр�шној�ре�чи�
на�вео�да�се�из�ис�ка�за�све�до�ка�ви�ди�ка�кву�је�„мрач�ну�уло�гу�у�овом�про�це-
су�[Солунском�В.М.]”�од�и�грао�Сто�ја�ди�но�вић,�за�кљу�чив�ши�да�су�„све�до�ци�
Те�мељ�ко�Ве�ља�но�вић�и�Ђор�ђе�Кон�стан�ти�но�вић...�по�твр�ди�ли�да�су�оп�ту�же-
не�те�ре�ти�ли�ла�жно�а�да�да�ју�ла�жан�ис�каз�при�ну�ђе�ни�су�прет�ња�ма”�ње�га�
и�дру�гих�[Живановић�2016:�623–624].�У�де�ман�ти�ју�ко�ји�је�Сто�ја�ди�но�вић�
по�слао�ли�сту�По�ли�ти�ка�11.�ју�на�1953.�он�је�од�ба�цио�те�ре�ће�ња�све�до�ка�
про�тив�ње�га,�али�текст�ни�ка�да�ни�је�об�ја�вљен�[Јовичић�2017:�113].14�

Дра�ги�ша�Сто�ја�ди�но�вић�је�то�ком�свог�жи�во�та�бра�нио�ре�зул�та�те�и�ле-
ги�ти�ми�тет�Со�лун�ског�про�це�са.�Кр�ле�жа�је�од�ба�ци�вао�и�јед�но�и�дру�го,�за�
ње�га�је�про�цес�био�„по�ли�тич�ко�и�прав�но�умор�ство”�[Vje�snik,�13.�pro�si�nac�
1960:�5].�Сто�ја�ди�но�вић�је�сма�трао�да�је�тај�на�ор�га�ни�за�ци�ја�Цр�на�ру�ка�пла-
ни�ра�ла�да�се�об�ра�чу�на�са�ре�ген�том�и�Па�ши�ћем�на�Кр�фу�и�Со�лу�ну�[Кази-
мировић�2013:�708–709].�За�ње�га�је�би�ло�„не�сум�њи�во�да�је�у�вођ�ству�Цр�не�
ру�ке�још�у�1914.�го�ди�ни�ни�кла�иде�ја�о�раз�го�во�ри�ма�са�Не�мач�ком�ра�ди�по-
ку�ша�ја�спа�са�ва�ња�Ср�би�је�од�по�ли�ти�ке�ра�ди�ка�ла,�ко�ји�се�бе�ху�опре�де�ли�ли�
за�Ан�тан�ту”�[Казимировић�2013:�604].�Кр�ле�жа�је�сма�трао�да�се�за�пра�во�
ра�ди�ло�о�„ра�ди�кал�ском�три�ку”�и�„о�пот�пи�си�ва�њу�се�па�рат�ног�ми�ра�за�пад-
них�си�ла�с�Ау�стри�јом”�[Vje�snik��13.�de�cem�bar�1960:�5].�Слич�ну�иде�ју�из�нео�
је�и�за�гре�бач�ки�Вје�сник�у�при�пре�ми�за�об�но�ву�про�це�са�ма�ја�1953.�У�Вје-
сни�ку�се�на�во�ди�да�је�„кључ�ни�фак�тор�у�из�ри�ца�њу�со�лун�ских�ка�зни�би�ла�
же�ља�крф�ског�ре�жи�ма�да�по�стиг�не�се�па�рат�ни�мир�са�Ау�стри�јом”�[према:�
Ме�кен�зи�2001:�260].�На�чин�на�ко�ји�Сто�ја�ди�но�вић�и�Кр�ле�жа�ин�тер�пре�ти-
ра�ју�ле�ген�ду�о�ве�зи�тај�них�ми�ров�них�пре�го�во�ра�и�Со�лун�ског�про�це�са�
по�ка�зу�је�су�шти�ну�њи�хо�вих�су�прот�ста�вље�них�по�гле�да.

Кр�ле�жи�на�осу�да�Па�ши�ће�вог�де�ло�ва�ња�то�ком�Со�лун�ског�про�це�са�део�
је�ши�ре�кри�ти�ке�Па�ши�ће�ве�по�ли�ти�ке�то�ком�Пр�вог�свет�ског�ра�та.�Кр�ле�жин�
по�глед�на�„ју�го�сло�вен�ско�др�жав�но�ује�ди�ње�ње”,�ко�је�је�ка�ко�на�во�ди�„по�ве-
за�но�са�пи�та�њем�та�ко�зва�не�рат�не�од�го�вор�но�сти�и�крив�ње”,�у�ве�ли�кој�ме�ри�
је�од�јек�зва�нич�них�по�гле�да�со�ци�ја�ли�стич�ке�вла�сти�на�овај�пе�ри�од.�Ује�ди-
ње�ње�ју�го�сло�вен�ских�на�ро�да�1918.�го�ди�не�у�Кра�ље�ви�ну�Ср�ба,�Хрва�та�и�
Сло�ве�на�ца�Кр�ле�жа�ви�ди�као�ус�по�ста�вља�ње�„ро�ја�ли�стич�ког�про�тек�то�ра�та�

14�Сто�ја�ди�но�вић�је�де�мант�по�слао�због�тек�ста�у�По�ли�ти�ци�„Лик�„на�ци�о�нал�них”�бо�ра-
ца�Ва�си�ли�ја�Тр�би�ћа�и�Дра�ги�ше�Сто�ја�ди�но�ви�ћа”�ко�ји�је�иза�шао�дан�ра�ни�је.�Ви�де�ти:�[Политика��
10.�јун�1953:�4].
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над�свим�ју�го�сло�вен�ским�на�ро�ди�ма�и�др�жа�ва�ма”�[Krleža�1966:�371].�По�сма-
тра�ју�ћи�ток�Пр�вог�свет�ског�ра�та�кроз�при�зму�на�ци�о�нал�ног�осло�бо�ђе�ња�и�
кла�сних�ан�та�го�ни�за�ма�у�дру�штву,�ре�зул�та�ти�„че�тво�ро�го�ди�шњег�рат�ног�
стра�да�ња”�за�Кр�ле�жу�су�би�ли�„по�бје�да�кла�сних�ин�те�ре�са�мла�де�бур�жо�а-
зи�је”�и�но�ва�др�жа�ва�као�„кон�тра�ре�во�лу�ци�о�нар�ни�про�дукт�Пр�во�га�свјет�ског�
ра�та”.�Због�то�га�је�усле�ди�ла�„ду�го�трај�на�и�кр�ва�ва�по�ли�тич�ка�бор�ба,�ко�ју�су�
ју�го�сло�вен�ски�на�ро�ди�има�ли�да�во�де�још�пу�них�два�де�сет�се�дам�го�ди�на�
до�свог�на�ци�о�нал�ног�и�со�ци�јал�ног�осло�бо�ђе�ња”�[Krleža�1966:�371–372].�
Ста�во�ви�Ми�ро�сла�ва�Кр�ле�же�има�ли�су�ути�цај�и�на�исто�ри�о�граф�ске�рас�пра-
ве�во�ђе�не�о�овом�пи�та�њу�[Roksandić�2018:�56].�Ка�ко�у�свом�пи�сму�на�во�ди�
Дра�ги�ша�Сто�ја�ди�но�вић,�ис�ту�пи�„углед�них�ака�де�ми�ча�ра”�има�ли�су�од�је�ка�
у�ју�го�сло�вен�ском�дру�штву.

*� *� *
По�ли�ти�ка,�9.�јун�1963.

Ми�ро�слав�Кр�ле�жа

СРП�СКЕ�ТЕ�МЕ�(8)

Па�шић�о�Со�лун�ском�про�це�су

Ку�па�ју�ћи�се�и�сун�ча�ју�ћи�на�Кр�фу,�у�дру�штву�та�ли�јан�ског�по�сла�ни�ка�гро�фа�
Сфор�це,�на�ин�ди�скрет�но�за�но�ви�је�та�ње�овог�ди�пло�ма�та,�акре�ди�ти�ра�ног�код�кра-
љев�ске�срп�ске�вла�де,�да�би�иш�че�пр�као�из�Па�ши�ће�ва�пам�ће�ња�не�ко�при�зна�ње,�
ка�ко�то�да�је�кра�љев�ски�по�сла�ник�у�Бе�чу�Јо�ва�но�вић�Пи�жон,�у�пред�ве�чер�је�атен-
та�та,�у�раз�го�во�ру�са�гро�фом�Го�лу�хов�ским�мо�гао�да�ти�на�слу�ти�ти�ау�стриј�ском�
ми�ни�стру,�да�ће�се�у�Са�ра�је�ву�де�си�ти�ка�та�стро�фа,�Па�шић�ци�ти�ра�по�зна�ту�на�род-
ну,�да�је�зи�ми�зи�ма,�а�ље�ти�вру�ћи�на,�а�да�је�то�по�зна�то�сва�ком�на�шем�чо�вје�ку.�

А�ка�да�је�Љу�ба�Јо�ва�но�вић�Па�так,�већ�ста�рач�ки�нео�д�го�вор�но,�у�свом�по�зна-
том�члан�ку�О�кр�ви�сло�вен�ства�го�ди�не�1924�из�бр�бљао�да�је�знао�и�да�су�сви�зна�ли�
да�ће�ау�стриј�ски�при�је�сто�ло�на�сљед�ник�оста�ви�ти�сво�ју�гла�ву�у�Са�ра�је�ву,�Па�шић�
је�остао�за�о�гр�нут�до�сто�јан�ством�сво�га�ћу�та�ња.�О�пи�та�њу�Са�ра�јев�ског�атен�та�та�
он�ни�је�про�го�во�рио�ни�у�ври�је�ме�ау�стриј�ског�ул�ти�ма�ту�ма�(1914),�па�до�сљед�но�
све�до�оне�га�ла�ме,�ко�ја�се�по�сли�је�Вер�сај�ског�ми�ра�1919�ди�гла�у�сви�је�ту�око�ис-
пи�ти�ва�ња�рат�не�крив�ње,�ни�јед�не�је�ди�не�ри�је�чи.

Што�би�већ�био�мо�гао�од�го�во�ри�ти�Ау�стри�ји�го�ди�не�1914,�или�оном�пу�ри-
тан�ском�тру�бу�на�лу�тзв.�европ�ске�са�вје�сти�1920–30,�чо�вјек�ко�ји�се�на�шао�на�че�лу�
вла�де�оп�ту�жен�за�дје�ло,�за�ко�је�је�мо�гао�зна�ти�(ако�му�је�би�ло�по�зна�то)�да�ни�је�
ње�го�во,�не�го�ру�ског�ата�шеа,�ге�не�ра�ла�Ар�та�ма�но�ва?�Да�пре�у�зме�од�го�вор�ност�на�
сво�ју�вла�ду,�то�се�не�би�би�ло�по�ду�да�ра�ло�с�ма�те�ри�јал�ном�исти�ном,�а�да�се�неод-
го�вор�но�рас�при�ча�као�Љу�ба�Јо�ва�но�вић�Па�так,�то�би�зна�чи�ло�да�ба�ца�од�го�вор�ност�
на�цар�ског�ге�не�ра�ла�Ар�та�ма�но�ва,�а�овај�му�је�го�ди�не�1914�био�је�ди�на�по�ли�тич�ка�
и�вој�нич�ка�на�да.�

Ка�да�је�ри�јеч�о�Са�ра�јев�ском�атен�та�ту,�Па�шић�је�по�сто�ја�но�и�до�сљед�но�дис�кре-
тан�го�ди�на�ма,�из�ра�жа�ва�ју�ћи�се�„окру�гло�па�на�ћо�ше”�и�он�да�ка�да�раз�го�ва�ра�у�че�ти-
ри�ока,�с�очи�том�ре�зер�вом�да�му�ри�је�чи�не�би�од�ле�тје�ле�у�ве�тар.�Ма�јо�ру�Ми�тро�ви�ћу,�
јед�но�ме�од�цр�но�ру�ка�ца�ко�га�је�пар�до�ни�рао,�Па�шић�го�во�ри�ка�ко�је�Апи�со�ва�гла�ва�
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мо�ра�ла�па�сти,�јер�је�био�шеф�за�вје�ре�го�ди�не�1903,�јер�је�спре�мао�др�жав�ни�удар�го-
ди�не�1913�и�јер�је�спре�ман�и�са�да�(1917)�да�пот�пи�ше�се�па�рат�ни�мир�с�Ау�стри�јом.

Ски�да�ју�ћи�гла�ву�Апи�су�фор�мал�но�због�фин�ги�ра�ног�атен�та�та�на�Ре�ген�та,�
Па�шић�го�во�ри�ма�јо�ру�Ми�тро�ви�ћу�о�хаб�збур�шкој�„хи�ља�ду�го�ди�шњој�ди�на�сти�ји”�
као�о�европ�ској�ври�јед�но�сти,�„јер�се�не�мо�же�до�зво�ли�ти�да�се�вр�ше�уби�ства�у�
Ау�стри�ји,�у�јед�ној�прав�но�уре�ђе�ној�зе�мљи”,�ка�ко�је�хтио�и�про�во�дио�Апис,�ко�ји�
„као�ло�пов�у�слу�жби�не�при�ја�те�ља�хо�ће�да�из�да�Ср�би�ју�Ау�стри�ји”.

Да�је�не�тко�„за�вје�ре�ник”�или�„ло�пов�у�слу�жби�не�при�ја�те�ља”�он�упо�тре-
бља�ва�ви�ше�као�фра�зу�у�љу�ба�зном�раз�го�во�ру�са�чо�вје�ком�ко�га�је�по�ми�ло�вао�као�
„ло�по�ва”,�опро�стив�ши�му�крив�њу,�јер�у�„Тур�ској�се�мо�ра�ло�ра�ди�ти�за�вје�ре�нич-
ки,�јер�су�та�мо�Тур�ци,�Бу�га�ри�и�Гр�ци�има�ли�сво�је�ор�га�ни�за�ци�је,�пак�смо�мо�ра�ли�
та�ко�и�ми,�а�Евро�па�је�то�зна�ла�да�се�у�Тур�ској�мо�же�бра�ни�ти�са�мо�пу�шком”.

И�док�је�пред�сјед�ни�ку�со�лун�ског�су�да�Ми�ши�ћу�на�ре�дио�да�за�бра�ни�Апи�су�
да�се�пред�су�дом�бра�ни�сво�јим�за�слу�га�ма�из�пе�ри�о�да�свог�„на�ци�о�нал�ног�ра�да”�
(што�је�пред�сјед�ник�су�да�у�то�ку�про�це�са�до�сљед�но�и�про�вео),�алу�ди�ра�ју�ћи�на�
кри�вич�ну�од�го�вор�ност�за�Са�ра�јев�ски�атен�тат,�Па�шић�на�гла�ша�ва�ка�ко�је�„зло�чин�
уви�јек�зло�чин�на�стра�ни�као�и�у�зе�мљи”.�

Мо�ра�ли�зи�ра�ју�ћи�о�зло�чи�ну�и�о�ка�зни,�Па�шић�па�ра�лел�но�са�ти�ме�ши�фро-
ва�ним�де�пе�ша�ма�сво�ме�ми�ни�стру�уну�тра�шњих�по�сло�ва�Јо�ва�но�ви�ћу�Пат�ку�ми-
је�ња�дан�атен�та�та,�по�што�се�на�су�ду�утвр�ди�ло�да�Ра�де�Ма�ло�ба�бић�мо�же�до�ка-
за�ти�свој�али�би�за�онај�да�тум,�ко�ји�је�у�пр�вој�ва�ри�јан�ти�оп�ту�жни�це�био�на�ве�ден�
као�дан�зло�чи�на.

Цр�но�рук�ца�пот�пу�ков�ни�ка�Је�вре�ма�Ла�зи�ћа�он�тје�ши�да�све�то�ни�је�та�ко�
тра�гич�но�као�што�се�ми�сли,�јер�да�је�ра�ди�ка�ли�ма�по�зна�то�да�цр�но�рук�ци�ни�су�
кри�ви.�„То�је�по�ли�тич�ка�ну�жност,�то�ће�се�по�пра�ви�ти,�ако�рат�по�тра�је�ду�же�
и�при�је�свр�шет�ка�ра�та.”

Ни�је�ни�он�био�ве�ле�и�здај�ник,�ка�да�су�му�на�па�ко�ва�ли�крив�њу�за�Иван�дањ�ски�
атен�тат,�„али�су�га�на�пра�ви�ли�из�да�ји�цом,�јер�је�то�по�ли�тич�ки�би�ло�по�треб�но,�
па�су�са�да�и�цр�но�рук�ци�та�кви�ис�па�ли,�а�они�не�тре�ба�да�о�то�ме�јед�на�ко�ми�сле.”

(1960)

*� *� *
Р736�/�III/�69
НА�РОД�НА�БИ�БЛИ�О�ТЕ�КА�У�БЕ�О�ГРА�ДУ

ОТВО�РЕ�НО�ПИ�СМО
по�сла�но:

ЈУ�ГО�СЛО�ВЕН�СКОЈ�АКА�ДЕ�МИ�ЈИ�НА�У�КА�–�ЗА�ГРЕБ�(пре�ко�по�ште)
и

СРП�СКОЈ�АКА�ДЕ�МИ�ЈИ�НА�У�КА�–�БЕ�О�ГРАД�(пре�да�но�лич�но)
и

СРП�СКОЈ�МА�ТИ�ЦИ�У�НО�ВОМ�СА�ДУ�(пре�по�ру�че�но�по�штом)

Већ�ду�же�вре�ме�на�(де�сет�не�де�ља)�ка�ко�се�у�бе�о�град�ском�ли�сту�„По�ли�ти�ка”�
об�ја�вљу�ју�„Срп�ске�те�ме”�хр�ват�ског�књи�жев�ни�ка�Ми�ро�сла�ва�Кр�ле�же,�под�пред-
сед�ни�ка�Ју�го�сло�вен�ске�Ака�де�ми�је�На�у�ка�из�За�гре�ба.

Ка�ко�ове�„Срп�ске�те�ме”,�пи�са�не�од�јед�не�по�зна�те�и�ре�но�ми�ра�не�хр�ват�ске�
лич�но�сти�књи�жев�не,�а�штам�па�не�у�та�ко�ђе�по�зна�том�срп�ском�ли�сту�„По�ли�ти�ка”,�
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иза�зи�ва�ју�не�по�жељ�не�ко�мен�та�ре�ме�ђу�срп�ским�чи�та�о�ци�ма,�то�сма�трам�за�ду�жност,�
да�на�ово�пи�са�ње�скре�нем�па�жњу�Ју�го�сло�вен�ској�Ака�де�ми�ји�На�у�ка,�чи�ји�је�еми-
нент�ни�члан�пи�сац�ових�„Те�ма”.�На�по�ми�њем�да�је�код�срп�ских�чи�та�ла�ца,�мо�же�
се�ре�ћи,�оп�ште�ми�шље�ње�и�уве�ре�ње�да�се�ове�„Срп�ске�те�ме”�пи�шу�и�штам�па�ју�са�
зна�њем�Ју�го�сло�вен�ске�Ака�де�ми�је�На�у�ка,�а�у�са�гла�сно�сти�са�та�мо�шњим�ме�ро-
дав�ним�фак�то�ри�ма.�Ме�ни�је�као�чи�та�о�цу�и�но�ви�на�ру,�ја�сно�да�је�ова�кав�за�кљу�чак�
са�свим�без�осно�ва�и�не�та�чан,�али�сам�у�раз�го�во�ру�са�по�зна�ни�ци�ма�и�при�ја�те�љи-
ма�из�Бе�о�гра�да�и�уну�тра�шњо�сти,�ви�део�да�су�они,�без�из�у�зе�та�ка,�уве�ре�ни�да�се�
„Срп�ске�те�ме”�не�би�мо�гле,�ни�сме�ле,�штам�па�ти�без�одо�бре�ња�са�ко�је�ме�ро�дав�не�
стра�не.�То�га�ра�ди�и�пи�шем�ову�прет�став�ку�Ака�де�ми�ји,�ука�зу�ју�ћи�на�при�го�во�ре�
на�ова�пи�са�ња,�ели�ми�ни�шу�ћи�увре�дљи�ве�из�ра�зе�за�Ср�бе�у�тим�„Те�ма�ма”.�За�др-
жа�вам�се�са�мо�на�не�ко�ли�ко�круп�них�исто�риј�ских�за�ме�ра�ка�и�не�и�сти�на,�ко�је�се�
кроз�„Срп�ске�Те�ме”,�на�мер�но�или�не�на�мер�но�уба�цу�ју�у�на�шу�и�свет�ску�јав�ност,�
а�што�се,�на�рав�но,�од�ра�жа�ва�на�на�ше�од�но�се�са�Хр�ва�ти�ма.

У�овим�мо�јим�за�мер�ка�ма�за�др�жа�ћу�се�са�мо�на�чла�нак:�„Па�шић�и�Со�лун�ски�
про�цес”,�ко�ји�је�от�шам�пан�у�„По�ли�ти�ци”�9.�ју�на�1963.�г.�под�„Срп�ске�те�ме”

Мо�је�су�при�мед�бе�и�за�мер�ке�сле�де�ће:
1.)�Под�вла�чим�од�мах�да�су�„Срп�ске�те�ме”�пи�са�не�са�не�мар�но�шћу,�јер�пи�сац�

на�во�ди�књи�гу�„О�кр�ви�сло�вен�ства”,�ко�ја�не�по�сто�ји,�већ�има�ју�би�лар�но�из�да�ње�
за�де�се�то�го�ди�шњи�цу�Са�ра�јев�ског�атен�та�та�књи�га;�„Крв�Сло�вен�ства”.

2.)�Исто�та�ко�пи�сац�„Срп�ских�те�ма”�ка�да�го�во�ри�о�де�мар�шу�срп�ске�вла�де�
у�Бе�чу,�због�по�се�те�ау�стриј�ског�пре�сто�ло�на�след�ни�ка�Са�ра�је�ву,�твр�ди�да�је�срп�ски�
по�сла�ник�у�Бе�чу�по�се�тио,�то�га�ра�ди,�Го�лу�хов�ског,�а�зна�се�да�је�та�опо�ме�на�учи-
ње�на�од�стра�не�Јо�це�Јо�ва�но�ви�ћа,�за�јед�нич�ком�ми�ни�стру�фи�нан�си�ја�Би�лин�ском�
[написано�сво�је�руч�но.�Прим.�аутора]

Ове�при�мед�бе�сит�ни�це�су,�али�илу�стру�ју�на�чин�пи�са�ња�„Срп�ских�те�ма”,�
ка�да�пи�сац�ола�ко�и�без�об�зир�но�пре�ла�зи�пре�ко�[написано�сво�је�руч�но.�Прим.�
аутора]�исто�риј�ских�исти�на,�као�да�га�се�оне�не�ти�чу.

3.)�Рас�пра�вља�ју�ћи�у�„Срп�ским�те�ма�ма”�о�Со�лун�ском�про�це�су�пи�сац�Ми�ро-
слав�Кр�ле�жа�за�ви�је�но�нам�твр�ди:�Да�је�ру�ски�вој�ни�ата�ше�у�то�вре�ме,�ђе�не�рал�
Ар�та�мо�нов�био�ини�ци�ја�тор�и�са�рад�ник�пу�ков�ни�ку�Дра�гу�ти�ну�Ди�ми�три�је�ви�ћу�
–�Апи�су�у�спре�ма�њу�за�ве�ре�и�из�во�ђе�њу�уби�ства�ау�стриј�ског�пре�сто�ло�на�след�ни�ка�
Фран�ца�Фер�ди�нан�да�на�Ви�дов�дан�1914�г.�у�Са�ра�је�ву.�Чак�шта�ви�ше�он�тај�атен-
тат,�ко�ји�он�на�зи�ва�„Ђе�ло”,�при�пи�су�је�у�це�ло�сти�ру�ском�ђе�не�ра�лу�Ар�та�мо�но�ву,�
а�да�је�о�то�ме�мо�гао�зна�ти�и�Па�шић.

То�што�нам�из�но�си�ака�де�ми�чар�Кр�ле�жа,�са�да�1963�г.,�цео�свет�зна�и�исто�риј-
ски�је�утвр�ђе�но�да�је�то�у�оно�вре�ме�би�ла�ста�ра�ау�стриј�ска�и�не�мач�ка�те�за�и�да�она�
не�од�го�ва�ра�исти�ни,�те�је�као�та�ква�од�ба�че�на�и�од�ау�стриј�ске�и�не�мач�ке�вла�де.

Твр�ди�ти�и�да�нас�ова�ку�не�и�сти�ну�ни�је�нам�об�ја�шњи�во,�јер�се�са�да�зна�пози-
тив�но�ка�ко�је�и�за�што�из�вр�шен�атен�тат�у�Са�ра�је�ву,�као�што�се�зна�и�чи�ја�је�ини-
ци�ја�ти�ва�би�ла�за�овај�атен�тат�и�ко�ли�ко�је�ко�у�ње�му�уче�ство�вао.

Сва�ак�та�по�пред�ме�ту�су�ђе�ња�офи�ци�ри�ма�у�Со�лу�ну�Нем�ци�су,�за�вре�ме�оку-
па�ци�је,�ис�ко�па�ли�у�Ср�би�ји�и�од�не�ли.�Је�дан�део�је�ста�вљен�на�рас�по�ло�же�ње�беч-
ком�про�фе�со�ру�Хан�су�Ибер�бер�ге�ру�и�он�је�за�вре�ме�Дру�гог�свет�ског�ра�та�пи�сао�
о�тој�те�ми�(а�пи�сао�је�и�пре�ра�та)�фал�си�фи�ку�ју�ћи�из�ве�сне�до�ку�мен�те.�О�то�ме�је�и�
хр�ват�ска�штам�па�оп�шир�но�пи�са�ла�у�истом�ду�ху�за�вре�ме�Дру�гог�свет�ског�ра�та.

За�вре�ме�овог�ра�та�био�сам�као�из�бе�гли�ца�у�Хер�цег�Но�вом�и�Ду�бров�ни�ку,�
где�сам�пра�тио�хр�ват�ску�штам�пу.�Ка�да�је�доц�ни�је�по�осло�бо�ђе�њу�у�Бе�о�гра�ду�
по�кре�нут�по�сту�пак�о�ре�ха�би�ли�та�ци�ји�Апи�са�и�дру�го�ва�из�Со�лун�ског�про�це�са,�
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са�слу�ша�ван�сам�ви�ше�пу�та,�те�сам�та�да�скре�нуо�па�жњу�ислед�ни�ку�(пу�ков�ни�ку�
Бо�ри�Не�шко�ви�ћу)�на�то,�да�су�ак�та�Со�лун�ског�про�це�са�у�не�мач�ком�по�се�ду.�Још�
ра�ни�је�(1946�и�47�г.)�ја�сам�та�ко�ђе�о�тој�ства�ри�пи�сме�но�оба�ве�стио�Вељ�ка�Ми�ћу-
но�ви�ћа�и�пре�дао�му�из�ве�сне�исеч�ке�из�хр�ват�ске�оку�па�тор�ске�штам�пе�о�пи�са�њу�
Хан�са�Иберс�бер�ге�ра.�Да�ли�је�на�осно�ву�ове�мо�је�ак�ци�је�или�дру�гим�пу�тем�до�шло�
до�то�га�да�је�у�Не�мач�ку�и�Ау�стри�ју�по�сла�та�ко�ми�си�ја�и�од�та�мо�шњих�вла�сти�
из�у�зе�ла�ори�ги�нал�на�до�ку�мен�та�о�Со�лун�ском�про�це�су�ни�је�ми�по�зна�то,�али�глав-
но�је,�да�су�се�она�на�шла�у�по�се�ду�на�ше�др�жа�ве�баш�у�то�ку�су�ђе�ња�за�ре�ха�би�ли-
та�ци�ју�Апи�со�ву.�На�осно�ву�ових�ак�та�са�Со�лун�ског�про�це�са,�ко�ја�су�де�ли�мич�но�
и�у�фак�си�ми�ли�ма�об�ја�вље�на�у�књи�зи:�„Исти�на�о�Со�лун�ском�про�це�су”�од�глав�ног�
ислед�ни�ка�пу�ков�ни�ка�и�су�ди�је�Бо�ре�Не�шко�ви�ћа�утвр�ђе�но�је:

Да�је�пу�ков�ник�Дра�гу�тин�Ди�ми�три�је�вић-Апис�у�свом�по�зна�том�ак�ту�Су�ду�
за�офи�ци�ре�у�Со�лу�ну,�лич�но�на�пи�сао�сле�де�ћу�тврд�њу:

„...�Г.�Ар�та�мо�но�ву�овом�при�ли�ком�ни�сам�са�оп�штио�ни�шта�од�мо�јих�на�ме�ра�
за�атен�тат,�а�по�вод�за�тра�же�ње�ње�го�вог�ми�шље�ња�о�др�жа�њу�Ру�си�је�на�шао�сам�
у�то�ме�што�се�наш�рад�на�из�ве�штај�ној�слу�жби�мо�гао�осе�ти�ти,�па�би�он�мо�гао�
би�ти�пре�текст�Ау�стри�ји�да�нас�на�пад�не”.�(фак�си�мил�у�књи�зи�„Исти�на�о�Со�лун-
ском�про�це�су”�на�стра�ни�277,�278�и�279).

Овај�акт�пу�ков�ни�ка�Ди�ми�три�је�ви�ћа�ме�ни�је�био�по�знат�и�имао�сам�фо�то-
граф�ски�сни�мак�ње�гов�још�у�вре�ме�ну�су�ђе�ња�1917�г.,�а�ка�да�сам�по�чео�рад�на�
мо�јој�књи�зи:�„Ср�би�ја�и�Не�мач�ка”�(тај�ни�по�ку�ша�ји�за�скла�па�ње�се�па�рат�ног�ми�ра�
из�ме�ђу�Ср�би�је�и�Не�мач�ке�од�1915�до�1918�г.),�ја�сам�се�обра�тио�пи�смом�ру�ском�
вој�ном�ата�шеу�ђе�не�ра�лу�Ар�та�мо�но�ву,�са�мол�бом�да�об�ја�сни�на�во�де�пу�ков�ни�ка�
Апи�са,�ко�ји�је�у�свом�ак�ту�по�ми�њао�за�јед�нич�ки�рад�на�оба�ве�штај�ној�слу�жби�у�
Бо�сни.�Од�ђе�не�ра�ла�Ар�та�мо�но�ва�до�био�сам�од�го�вор�сле�де�ће�са�др�жи�не:

„Рад�пу�ков�ни�ка�Ди�ми�три�је�ви�ћа�на�при�пре�ма�њу�атен�та�та�у�Са�ра�је�ву�ме�ни�је�
ап�со�лут�но�не�по�знат,�о�то�ме�са�зна�јем�тек�из�са�да�шњег�Ва�шег�пи�сма�у�ко�ме�спо-
ми�ње�те�пи�са�ну�из�ја�ву�пук.�Ди�ми�три�је�ви�ћа,�да�је�иде�ја�за�атен�тат�–�ње�го�ва.�У�
оста�лом�Ви�са�ми�при�зна�је�те�да�је�Ди�ми�три�је�вић�у�сво�јој�из�ја�ви�при�знао�да�ме�ни�
ни�је�смео�са�оп�шти�ти�сво�ју�на�ме�ру�за�атен�тат,�а�то,�мо�гу�ре�ћи,�не�без�раз�ло�га,�јер�
је�ве�ро�ват�но�осе�тио�да�у�тој�за�ми�сли�ни�ка�ко�не�би�на�шао�на�одо�бре�ње...�Зна�ло�се�
да�„Ру�си�ја�ни�ка�да�не�ће�оста�ти�рав�но�ду�шна�пре�ма�суд�би�ни�Ср�би�је...”��али�ни�је�
мо�гло�би�ти�ни�го�во�ра�о�одо�бра�ва�њу�не�про�ми�шље�не�и�пре�на�гље�не�ак�ци�је�по�је�ди-
на�ца�на�сво�ју�ру�ку,�а�ка�мо�ли�на�пот�стре�ка�ва�њу�за�исту.�У�то�ме�по�гле�ду�ни�сам�
чи�нио�пи�ков�ни�ку�Ди�ми�три�је�ви�ћу�ни�ка�квих�из�ја�ва,�ни�ти�сам�за�то�имао�по�тре�бе...”

Као�што�се�ви�ди�не�мо�же�би�ти�ни�ре�чи�о�ка�квој�за�јед�нич�кој�ини�ци�ја�ти�ви�
и�са�рад�њи�из�ме�ђу�ђе�не�ра�ла�Ар�та�мо�но�ва�и�Апи�са�на�уби�ству�ау�стриј�ског�пре-
сто�ло�на�след�ни�ка�у�Са�ра�је�ву.

У�из�вр�ше�ном�фал�си�фи�ка�ту�од�стра�не�ау�стриј�ског�про�фе�со�ра�Уни�вер�зи�те-
та�Хан�са�Иберс�бер�ге�ра,�чи�тао�сам�исту�тврд�њу,�ко�ју�нам�са�да�из�но�си�у�„Срп�ским�
Те�ма�ма”�пи�сац�Ми�ро�слав�Кр�ле�жа,�а�на�и�ме�да�су�Апис�и�Ар�та�мо�нов�за�јед�нич�ки�
пла�ни�ра�ли�и�са�ра�ђи�ва�ли�на�уби�ству�Фер�ди�нан�до�вом.

У�књи�зи:�„Исти�на�о�Со�лун�ском�про�це�су”�ислед�ни�ка�пук.�Не�шко�ви�ћа,�по-
ред�ори�ги�нал�ног�фак�си�ми�ла�ак�та�пу�ков�ни�ка�Апи�са,�об�ја�вљен�је�и�фал�си�фи�кат�
Хан�са�Иберс�бер�ге�ра,�ко�ји�је�овај�про�фе�сор�от�штам�пао�за�вре�ме�Дру�гог�свет�ског�
ра�та�у�ча�со�пи�су�„Спољ�на�По�ли�ти�ка”�(Au�swa�er�ti�ge�Po�li�tik-Ham�burg)�у�све�сци�бр.�
7�за�ју�ли�1943�г.

��Ци�тат�из�те�ле�гра�ма�ру�ског�ца�ра�Ни�ко�ле�пре�сто�ло�на�след�ни�ку�Алек�сан�дру�14�ју�ла�1914�г.
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За�фал�си�фи�кат�ау�стриј�ског�про�фе�со�ра�Уни�вер�зи�те�та�Хан�са�Иберс�бер�ге�ра,�
пу�ков�ник�Не�шко�вић�1953�г.�пи�ше:�„Да�се�про�фе�сор�Иберс�бер�гер�по�слу�жио�овим�
фал�си�фи�ка�том�у�ду�ху�он�да�шње�Ге�бел�со�ве�про�па�ган�де”.�(Ви�де�ти:�„Исти�на�о�
Со�лун�ском�про�це�су”�стр.�276).

Ка�да�се�све�ово�зна�он�да�зар�ни�је�оправ�да�но�ако�се�срп�ски�и�стра�ни�чи�та-
о�ци�мо�ра�ју�за�пи�та�ти:�„Зар�ова�„Ге�бел�со�ва�про�па�ган�да”�мо�же�још�ко�ме�да�
слу�жи�за�пи�са�ње�о�озбиљ�ним�ис�то�ри�ским�до�га�ђа�ји�ма�и�зар�и�да�нас�мо�ра�мо�
[написано�сво�је�руч�но.�Прим.�аутора]�да�се�од�те�Ге�бел�со�ве�про�па�ган�де�бра�ни-
мо�на�овај�на�чин.

За�ова�кав�свој�по�сту�пак�пи�сац�Ми�ро�слав�Кр�ле�жа�ду�гу�је,�и�на�шој�и�свет�ској�
јав�но�сти,�об�ја�шње�ње�на�осно�ву�ка�квих�је�дру�гих�сво�јих�по�да�та�ка,�сем�ове�Ге-
бел�со�ве�про�па�ган�де,�за�сни�вао�сво�је�твр�ђе�ње,�ко�је�чи�та�мо�у�„Срп�ским�Те�ма�ма”?!�
Ако�дру�гих�исто�риј�ских�из�во�ра�не�ма,�он�да�не�ка�ја�сно�по�твр�ди,�да�су�ова�ње�го-
ва�исно�ше�ња�без�вред�но�сти.

4.)�У�„Срп�ским�те�ма�ма”�чи�та�мо�исто�та�ко�јед�ну�круп�ну�исто�риј�ску�не�и-
сти�ну,�по�ко�јој�из�ла�зи�да�је�и�сам�Ни�ко�ла�Па�шић�био�уме�шан�у�овај�спо�ра�зум�
Апис�–�Ар�та�мо�нов.�То�је�би�ла�по�зна�та�те�ма�Ау�стро�у�гар�ске�вла�де,�али�ка�да�је�
ау�стриј�ска�вла�да�уви�де�ла�да�је�ова�ква�тврд�ња�нео�збиљ�на,�од�у�ста�ла�је�од�ове�
оп�ту�жбе.�Ме�ђу�тим,�ево�да�пи�сац�„Срп�ских�Те�ма”�оста�је�и�да�ље�упо�ран�у�то�ме,�
на�су�прот�чи�та�вом�то�ку�и�исто�риј�ском�рас�пле�ту�тог�до�га�ђа�ја.

5.)�У�„Срп�ским�Те�ма�ма”�чи�та�мо�та�ко�ђе�о�јед�ној�исто�риј�ској�но�во�сти�од�но-
сно�твр�ђе�ње�да�је�Ни�ко�ла�Па�шић,�то�бож,�оп�ту�жи�вао�пу�ков�ни�ка�Апи�са,�да�је�хтео�
да�за�кљу�чи�се�па�ра�тан�мир�са�Ау�стри�јом.�И�ова�ква�из�но�ше�ња�зах�те�ва�ју�из�ја�шње�ње�
пи�сца,�на�осно�ву�ка�квих�исто�риј�ских�чи�ње�ни�ца�ово�твр�ди,�ка�да�се�зна�да�је�Апис,�
и�це�ла�ње�го�ва�ор�га�ни�за�ци�ја�са�њим,�би�ла,�не�по�мир�љи�ви�не�при�ја�тељ�Ау�стри�је.�
Та�мр�жња�пре�ла�зи�ла�је�све�гра�ни�це�и�чу�ди�нас�да�је�пи�сац�Кр�ле�жа�ипак�мо�гао�
да�на�пи�ше�ка�ко�је�Апис�хтео�се�па�ра�тан�мир�са�Ау�стри�јом.�Али�ка�да�је�Ми�ро�слав�
Кр�ле�жа,�у�свом�из�ла�га�њу�сво�јих�исто�риј�ских�исти�на�у�„Срп�ским�Те�ма�ма”�по�чео�
да�по�ми�ње�се�па�ра�тан�мир,�за�што�ни�је�на�шао�за�уме�сно�да�про�го�во�ри�ко�ју�реч�и�
о�оном�срп�ском�ди�пло�ма�ти,�Апи�со�вом�по�бра�ти�му�и�при�ја�те�љу,�др.�Ми�ло�шу�Бо-
ги�ће�ви�ћу,�ко�ји�је�за�вре�ме�Пр�вог�свет�ског�ра�та,�по�бе�гао�1915�г.�из�Ка�и�ра�и�де�зер-
ти�рао�у�Бер�лин,�код�Не�ма�ца,�где�је�по�чео�очај�ну�и�ду�гу�ак�ци�ју�да�се�са�Не�мач�ком�
за�кљу�чи�се�па�ра�тан�мир�и�спа�се�срп�ски�на�род�од�„раз�бој�нич�ке�ра�ди�кал�ске�вла-
де”,�ко�ја,�„по�во�де�ћи�се�за�Ру�си�ма�не�ће�да�при�хва�ти�се�па�ра�тан�мир�са�Нем�ци�ма,�
ка�да�им�ови�то�ну�де,�већ�прет�по�ста�вља�ју�да�је�бо�ље�за�њих�ако�Не�мач�ка�из�вр�ши�
ин�ва�зи�ју�и�пре�га�зи�Ср�би�ју.”

Та�ак�ци�ја�овог�по�бра�ти�ма�и�при�ја�те�ља�пу�ков�ни�ка�Апи�са,�др�Ми�ло�ша�Бо-
ги�ће�ви�ћа,�бер�лин�ског�от�прав�ни�ка�по�сло�ва,�тра�ја�ла�је�го�ди�на�ма�од�1915�до�1918�г.�
и�за�вр�ши�ла�се�ње�го�вим�при�зна�њем,�да�се�пре�ва�рио�у�сво�јој�прог�но�зи�да�ће�Нем�ци�
би�ти�по�бе�ди�о�ци,�јер�ни�је�пред�ви�ђао�ула�зак�Аме�ри�ке�у�рат.

У�по�ве�де�ној�ак�ци�ји�за�за�кљу�че�ње�се�па�рат�ног�ми�ра,�из�ме�ђу�Не�мач�ке�и�Срби-
је,�учи�ње�ни�су�тих�го�ди�на�ве�ли�ки�на�по�ри�пре�ко�спе�ци�јал�них�еми�са�ра�и�пу�но-
моћ�ни�ка,�пр�во�код�зва�нич�не�срп�ске�вла�де,�а�ка�да�је�ова�то�од�би�ла,�код�та�да�шње�
опо�зи�ци�је�и�код�не�за�до�вољ�них�офи�ци�ра�и�про�тив�ни�ка�ра�ди�ка�ла.�Ра�де�ћи�на�овом�
се�па�рат�ном�ми�ру�по�ку�ша�ва�ло�се�да�се�обо�ре�ра�ди�ка�ли�у�Ср�би�ји�и�се�љач�ком�бу-
ном,�па�је�др.�Бо�ги�ће�вић�два�ред�од�ла�зио,�по�спо�ра�зу�му�са�Нем�ци�ма,�у�Па�риз,�не�
би�ли�по�ко�ле�бао�фран�цу�ску�вла�ду�да�по�мог�не�у�ње�го�вим�на�по�ри�ма�„да�спа�се�
срп�ски�на�род”�и�да�Фран�цу�зе�при�до�би�је�да�и�они�на�пу�сте�Ен�гле�зе�и�Ру�се�и�за-
кљу�че�мир�са�Нем�ци�ма.�Све�ово�што�се�ов�де�из�но�си�о�Бо�ги�ће�ви�ће�вом�„Се�па�рат-



ном�ми�ру”�об�ја�вио�је�сам�Бо�ги�ће�вић�у�сво�јим�мно�го�број�ним�књи�га�ма�у�ко�ји�ма�
је�прав�дао�се�бе�и�бра�нио�пу�ков�ни�ка�Ди�ми�три�је�ви�ћа�–�Апи�са.�О�то�ме�је,�не�ма�
сум�ње,�знао�и�пи�сац�Ми�ро�слав�Кр�ле�жа,�и�он�би�нас�мно�го�за�ду�жио�да�је�у�„Срп-
ским�те�ма�ма”�про�го�во�рио�и�о�овој�исто�риј�ској�исти�ни,�а�не�да�нам�сер�ви�ра�„Ге-
бел�со�ве�про�па�ган�де”.�Ви�де�ти�књи�ге�Бо�ги�ће�ви�ће�ве�„�KRIG�SUR�ZA�HEN�”,�штам-
па�на�у�Же�не�ви�1919г.;�„Le�pro�ces�de�Sa�lo�ni�que�juin�1917”,�штам�па�ну�у�Па�ри�зу�
1928г.;�„Le�co�lo�nel�Dra�gu�tin�Di�mi�tri�je�vić-Apis”,�штам�па�на�у�Па�ри�зу�1928г.,�три�
књи�ге:�„Au�swar�ti�ge�Po�li�tik�Ser�bien�1903-1914”,�штам�па�не�у�Бер�ли�ну�1928,�1929�
и�1930г.�и.т.д.

6.)�У�ци�љу�да�би�ома�ло�ва�жио�рад�срп�ске�вла�де�у�пи�та�њу�со�лун�ског�про�це-
са,�пи�сац�Кр�ле�жа�из�нео�је�про�тив�Ни�ко�ле�Па�ши�ћа�још�јед�ну�круп�ну�не�и�сти�ну,�
на�и�ме�као�да�је�Па�шић�на�ре�дио�пред�сед�ни�ку�вој�ног�су�да�у�Со�лу�ну�пу�ков�ни�ку�
Пе�тру�Ми�ши�ћу,�да�за�бра�ни�пу�ков�ни�ку�Апи�су,�да�го�во�ри�на�су�ду�о�Са�ра�јев�ском�
атен�та�ту.�Та�је�тврд�ња�та�ко�нео�збиљ�на�да�се�са�тим�ни�је�ко�ри�стио�ни�се�стрић�
Апи�сов�Ми�лан�Жи�ва�но�вић,�пи�шу�ћи�сво�ју�док�тор�ску�те�зу�„Пу�ков�ник�Апис.�[на-
писано�сво�је�руч�но.�Прим.�аутора]�

О�тој�ства�ри�про�го�во�ри�ћу�не�што�оп�шир�ни�је,�да�се�не�би�ви�ше�по�тр�за�ло�ово�
пи�та�ње.

Исти�на�о�овој�ства�ри�сле�де�ћа�је:
Апис�је�у�за�тво�ру�сми�слио�да�суд�и�срп�ску�вла�ду�из�не�на�ди�јед�ним�сво�јим�

ак�том�о�Са�ра�јев�ском�атен�та�ту�и�он�тај�акт�на�пи�ше�и�пре�да�га�пред�сед�ни�ку�су�да�
пу�ков�ни�ку�Ми�ши�ћу.�Пу�ков�ник�Ми�шић�збу�њен�овим�ак�том�оба�ве�сти�ми�ни�стра�
вој�ске�Тер�зи�ћа,�ми�ни�стра�по�ли�ци�је�Љу�бу�Јо�ва�но�ви�ћа,�пре�сто�ло�на�след�ни�ка�Алек-
сан�дра�и�вој�во�ду�Бо�јо�ви�ћа,�из�ло�жив�ши�сви�ма�да�се�о�овом�ак�ту�мо�ра�ди�ску�то-
ва�ти�на�су�ду,�али�да�би�пре�трес�тре�бао�да�се�оба�вља�на�тај�ним�са�стан�ци�ма.�

О�то�ме�је�оба�ве�штен�и�Ни�ко�ла�Па�шић,�та�да�шњи�пред�сед�ник�срп�ске�вла�де�
на�Кр�фу.�Па�шић�пред�ло�жи�и�сам�да�се�о�Са�ра�јев�ском�атен�та�ту�во�ди�рас�пра�ва�на�
тај�ним�сед�ни�ца�ма.�Ово�усво�је�и�сви�оста�ли�осим�Љу�бе�Јо�ва�но�ви�ћа,�ко�ји�је�за�тра-
жио,�да�се�о�овом�круп�ном�и�ва�жном�исто�риј�ском�до�га�ђа�ју�не�сме�да�рас�пра�вља�
тај�но�већ�јав�но.�Ње�го�ва�мо�ти�ва�ци�ја�би�ла�је�у�глав�ном,�да�се�још�ли�ју�по�то�ци�кр�ви,�
да�на�род�још�ги�не�и�па�ти�и�да�тај�свет,�ко�ји�па�ти,�мо�ра�би�ти�оба�ве�штен�ка�ко�је�
и�за�што�до�шло�до�овог�свет�ског�кр�во�про�ли�ћа,�без�об�зи�ра�ко�ће�све�би�ти�уме�шан�
у�овај�Са�ра�јев�ски�до�га�ђај.

Ово�ми�шље�ње�Љу�бе�Јо�ва�но�ви�ћа�пре�о�вла�да�ло�је�и�усво�је�но�је,�да�се�рас�пра�ва�
има�да�во�ди�на�јав�ним�сед�ни�ца�ма.�Та�од�лу�ка�са�оп�ште�на�је�и�пу�ков�ни�ку�Апису ��.�
Апис�се�то�ме�ни�је�на�дао.�Он�је�ве�ро�вао�да�ће�овим�ак�том�уне�ти�за�бу�ну�и�у�Вој-
ни�суд�и�код�Срп�ске�вла�де�и�да�ће�ре�зул�тат�би�ти�ком�про�мис:�да�се�о�Са�ра�јев�ском�
атен�та�ту�не�го�во�ри,�а�да�суд�за�вр�ши�су�ђе�ње�ка�квом�не�знат�ном�осу�дом�за�тво�ре-
них�и�окри�вље�них.�Из�не�на�ђен�ова�квом�од�лу�ком�вла�де�и�су�да,�Апи�су�су�пре�о-
ста�ја�ла�са�мо�два�из�ла�за�из�ње�го�ве�не�згод�не�си�ту�а�ци�је:�или�да�бу�де�ис�тра�јан�и�
ко�ри�сти�свој�акт�пред�су�дом,�или�да�од�ње�га�од�у�ста�не.

Иза�брао�је�овај�дру�ги�из�лаз�и�то�из�сле�де�ћих�раз�ло�га:
У�сво�ме�ак�ту�ко�ји�је�под�нео�су�ду�Апис�је,�да�би�дао�се�би�што�ве�ћу�ва�жност�

и�да�би�ство�рио�што�ве�ћу�за�бу�ну�код�вла�де,�из�нео�чи�тав�низ�не�и�сти�на,�ра�чу�на-
ју�ћи�да�се�о�тим�не�и�сти�на�ма�не�ће�пред�су�дом�ни�го�во�ри�ти.�Те�глав�не�не�и�сти�не�
су�сле�де�ће:

���На�јав�ној�сед�ни�ци�25.�апри�ла�1917�г.�ви�де�ти�фак�си�мил�о�овом�са�оп�ште�њу�[написано�
сво�је�руч�но.�Прим.�аутора]�у�књи�зи�„Исти�на�о�Со�лун�ском�про�це�су”�стра�на�282
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1.)�Апис�је�у�свом�ак�ту�су�ду�твр�дио,�да�је�он�ини�ци�ја�тор�ан�тен�та�та�у�Са�ра�је�ву.
2.)�Да�је�тај�атен�тат�ор�га�ни�зо�вао�оп�ту�же�ни�Ра�де�Ма�ло�ба�бић,�ње�гов�по�ве�ре�ник.
3.)�Да�је�Ра�де�Ма�ло�ба�бић�пре�нео�бом�бе�за�атен�тат�пре�ко�Дри�не�у�Бо�сну�и�
4.)�Да�је�глав�на�лич�ност�у�из�вр�ше�њу�атен�та�та�у�Са�ра�је�ву�био�оп�ту�же�ни�

Ра�де�Ма�ло�ба�бић.
(Ви�де�ти�књи�гу:�„Исти�на�о�Со�лун�ском�про�це�су”�стр.�277,�278�и�279).
Ове�не�и�сти�не�имао�је�са�да�Апис�да�бра�ни�јав�но�пред�су�дом�и�пред�мно�го-

број�ним�бо�сан�ско-хер�це�го�вач�ким�до�бро�вољ�ци�ма,�ко�ји�су�при�су�ство�ва�ли�су�ђе�њу�
у�Со�лу�ну.�Па�не�са�мо�што�је�Апис�тре�бао,�да�бра�ни�ове�не�и�сти�не,�он�је�мо�рао�
да�ства�ра�и�из�но�си�и�дру�ге�но�ве�из�ми�шљо�ти�не,�да�би�мо�гао�да�пру�жи�су�ду�уве-
ре�ње,�да�го�во�ри�исти�ну.�Све�је�то�би�ло�ри�зич�но�и�све�је�то�има�ло�да�по�љу�ља�сте-
че�ни�углед�овог�чо�ве�ка,�ко�ји�је�же�лео�да�сву�да�бу�де�по�што�ван,�це�њен�и�до�сто�јан-
ствен,�а�на�ро�чи�то�код�бо�сан�ско-хер�це�го�вач�ких�до�бро�во�ља�ца,�ко�ји�ма�су�са�ра�јев-
ски�до�га�ђа�ји�би�ли�до�тан�чи�на�по�зна�ти�и�ко�ји�су�зна�ли�тач�но�сва�чи�ју�уло�гу�у�том�
до�га�ђа�ју.�

Шта�су�пак�зна�ли�бо�сан�ско-хер�це�го�вач�ки�до�бро�вољ�ци�о�атен�та�ту�у�Са�ра�је�ву,�
а�у�ве�зи�са�ис�ка�зом�пу�ков�ни�ка�Апи�са,�об�ја�вље�но�је�у�„Са�ра�јев�ском�пре�гле�ду”�
1953г.�у�све�сци�бр.�11�и�12�овог�ча�со�пи�са,�где�је�друг�Га�ври�ла�Прин�ци�па�и�уче�сник�
у�Са�ра�јев�ском�атен�та�ту,�про�фе�сор�[прецртана�реч�„учи�тељ”,�на�пи�са�но�сво�је�руч�но.�
Прим.�аутора]�Цвет�ко�По�по�вић,�на�пи�сао�и�пот�пи�сао�од�ре�чи�до�ре�чи�ово:

„1.)�Ини�ци�ја�ти�ву�за�Ви�дов�дан�ски�атен�тат�1914г.�у�Са�ра�је�ву�ни�је�дао�Апис,�
већ�са�ра�јев�ска�омла�ди�на.�

2.)�Ор�га�ни�за�тор�атен�та�та�ни�је�био�Ра�де�Ма�ло�ба�бић,�већ�наш�друг�Да�ни�ло�
Илић.

3.)�Бом�бе�за�овај�атен�тат�ни�је�пре�нео�у�Бо�сну�Ра�де�Ма�ло�ба�бић,�већ�Га�ври�ло�
Прин�цип�и�Триф�ко�Гра�беж,�са�на�шим�се�ља�ци�ма.�и�

4.)�Ра�де�Ма�ло�ба�бић�ни�је�у�оп�ште�имао�ве�зе�са�Са�ра�јев�ским�атен�та�том.
„Апи�со�ва�уло�га,�на�ста�вља�Цвет�ко�По�по�вић�у�сво�јој�из�ја�ви,�са�сто�ји�се�са�мо�

у�да�ва�њу�при�стан�ка�да�се�атен�тат�из�ве�де,�од�но�сно�у�да�ва�њу�до�зво�ле�ма�јо�ру�Тан-
ко�си�ћу,�да�на�шим�дру�го�ви�ма�у�Бе�о�гра�ду�из�да�по�треб�но�оруж�је.�За�то�се�си�гур�но�
мо�же�твр�ди�ти,�да�би�до�атен�та�та�до�шло�у�Са�ра�је�ву�1914г.�и�без�ова�кве�Апи�со�ве�
по�мо�ћи...”

За�по�ме�ну�ти�акт�пу�ков�ни�ка�Апи�са�Со�лун�ском�су�ду,�Цвет�ко�По�по�вић�да�је�
сле�де�ћи�свој�за�кљу�чак:

„Оста�је�је�ди�но�ре�ше�ње�да�је�Апис�из�из�ве�сних�сво�јих�раз�ло�га�све�сно�[напи-
сано�сво�је�руч�но.�Прим.�аутора]�на�пи�сао�не�и�сти�ну�(Три�по�след�ње�ре�чи�под�ву�као�
сам�Цвет�ко�По�по�вић.�Ви�де�ти�књи�гу�„Са�ра�јев�ски�атен�тат”�Ни�ко�ле�Ђ.�Три�ши�ћа,�
Са�ра�је�во,�1960г.�стр.�518).

Ка�ко�је�и�за�што�Цвет�ко�По�по�вић�на�звао�Апи�сов�акт�не�и�сти�ни�тим,�обим�нија�
је�рас�пра�ва�о�ко�јој�ов�де�ни�је�ме�ста�да�се�го�во�ри.

Ка�да�се�све�ово�зна,�а�зна�ло�се�то�и�у�Со�лу�ну�за�вре�ме�су�ђе�ња,�он�да�је�ра-
зу�мљи�во�да�је�пу�ков�ник�Апис�мо�рао�сам�да�по�ву�че�свој�акт�и�да�се�са�њим�не�
ко�ри�сти,�да�се�не�би�јав�но�бру�као.�И�он�га�је�и�по�ву�као�сво�јом�из�ја�вом�пред�су�дом.

О�све�му�овом�мо�рао�је�зна�ти�пи�сац�Ми�ро�слав�Кр�ле�жа,�(чу�ди�ло�би�нас�мно�го�
ако�би�твр�дио�да�ни�је�знао),�па�ипак�он�из�не�ких�сво�јих�раз�ло�га�ипак�твр�ди�да�је�
Па�шић,�пре�ко�пред�сед�ни�ка�су�да�пу�ков�ни�ка�Ми�ши�ћа�за�бра�нио�Апи�су�да�го�во�ри�
о�Са�ра�јев�ском�атен�та�ту,�па�још�до�да�је:�„Што�је�пред�сед�ник�су�да�до�сљед�но�про�вео.”�

Пи�сац�и�ака�де�ми�чар�Ми�ро�слав�Кр�ле�жа�ду�жан�је�јав�но�сти,�да�пру�жи�по�дат-
ке�за�сва�ова�ква�сво�ја�ау�то�ри�та�тив�на�твр�ђе�ња,�јер�мла�ђи�пи�сци�исто�ри�је�мо�гу�
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се�ла�ко�по�ве�сти�ис�ка�зи�ма�јед�ног�по�зна�тог�и�ре�но�ми�ра�ног�пи�сца�и�иста�усво�ји�ти�
као�исто�риј�ску�исти�ну,�а�што�нам�и�у�ино�стран�ству�не�би�слу�жи�ло�за�по�хва�лу.

7.)�У�„Срп�ским�Те�ма�ма”�пи�сац�Ми�ро�слав�Кр�ле�жа�до�пу�стио�је�се�би�да�при-
го�ва�ра�Ни�ко�ли�Па�ши�ћу�и�за�по�гре�шан�да�тум�за�атен�тат�код�Остро�ва�на�Со�лун-
ском�фрон�ту,�ма�да�Па�шић�са�овим�пи�та�њем�не�ма�ап�со�лут�но�ни�ка�кве�ве�зе.�По-
гре�шан�да�тум�ту�ма�чен�је�ка�лен�дар�ском�раз�ли�ком,�али�ја�ве�ру�јем�да�је�по�гре�шан�
да�тум�на�мер�но�унет�у�ис�тра�жни�ма�те�ри�јал�од�стра�не�ислед�ни�ка�ме�ђу�ко�ји�ма�је�
би�ло�по�до�ста�при�ста�ли�ца,�па�и�ро�ђа�ка�Апи�со�вих.

Ка�да�је�та�чан�да�тум�утвр�ђен�Па�шић�је�са�мо�из�Со�лу�на�о�то�ме�оба�ве�штен�
де�пе�шом.

8.)�У�„Срп�ским�Те�ма�ма”�има�и�јед�на�(је�ди�на)�исти�на�у�члан�ку�„Па�шић�и�Со-
лун�ски�про�цес”�и�сма�трам�за�ду�жност�да�је�под�ву�чем,�под�прет�по�став�ком,�да�је�њу�
за�и�ста�из�ре�као�Ни�ко�ла�Па�шић�Је�ве�ре�му�Ла�зи�ћу.�Пи�сац�Кр�ле�жа�на�и�ме�твр�ди�да�
је�Па�шић�из�ја�вио�„Да�Цр�но�рук�ци�(оста�ли)�ни�су�кри�ви�за�оно�што�је�ра�дио�Апис.

Из�це�ло�куп�ног�ма�те�ри�ја�ла�ко�ји�сам�про�у�чио�о�по�сло�ва�њу�пу�ков�ни�ка�Апи-
са,�мо�гу�мир�не�са�ве�сти�да�по�твр�дим,�да,�ако�је�ово�ре�као�Ни�ко�ла�Па�шић,�имао�
је�пу�но�пра�ва�да�та�ко�ка�же.�Чла�но�ви�ове�ор�га�ни�за�ци�је�пу�ков�ни�ка�Апи�са�ни�су�
мо�гли�ни�са�ња�ти�у�ка�кве�је�све�по�сло�ве�за�ла�зио�Апис.�Био�сам�при�су�тан�на�Со-
лун�ском�про�це�су�и�чуо�сам�ка�да�је�Апис,�јед�ном�при�ли�ком�дао�ова�кву�из�ја�ву:�
„Мо�ји�дру�го�ви�ни�су�зна�ли�шта�сам�ја�ра�дио.”�То�исто�по�твр�дио�је,�у�мом�при-
су�ству,�пу�ков�ник�Ра�до�је�Ла�зић�у�Бе�о�гра�ду,�ка�да�га�је�прет�сед�ник�су�да�за�ре�ха-
би�ли�та�ци�ју�Апи�со�ву,�за�пи�тао�да�он,�као�осни�вач�„Цр�не�ру�ке”�и�њен�се�кре�тар,�
об�ја�сни�из�ве�сне�по�сло�ве�Апи�со�ве.�Ла�зић�је�на�ово�пи�та�ње�од�го�во�рио:�„О�то�ме�је�
ни�шта�не�знам,�јер�нас�Апис�ни�је�оба�ве�шта�вао�о�оно�ме�шта�је�он�ра�дио.”�(Ви�де�ти:�
„Исти�на�о�Со�лун�ском�про�це�су”,�стр.�159).

Све�у�све�му,�по�сле�ових�при�ме�да�ба,�ми�са�обе�стра�не�Са�ве�и�Ду�на�ва,�има�мо�
пра�во�да�се�за�пи�та�мо:�Ко�ме�су�би�ле�по�треб�на�„Срп�ске�те�ме”?!�То�пи�та�ње�по�ста-
вља�мо�јер�се�из�мог�из�ла�га�ња�ја�сно�ви�ди�да�се�ни�је�ишло�за�исто�риј�ском�исти�ном,�
већ�је�пи�са�но�у�не�кој�дру�гој�на�ме�ри,�на�ма�не�по�зна�тој�на�ме�ри,�ко�ја�ни�ка�ко�не�мо�же�
да�по�слу�жи�за�учвр�шћи�ва�ње�до�брих�брат�ских�од�но�са�из�ме�ђу�Хр�ва�та�и�Ср�ба,�
ко�је�сви�же�ли�мо.

За�што�тро�ва�ти�те�од�но�се�без�ика�кве�по�тре�бе?!�ова�ко�гну�сним�ла�жи�ма?!�[пре-
цртано.�Прим.�аутора].

Ка�кво�је�хе�рој�ство�по�тр�за�ти�и�спр�да�ти�се�са�мр�твим�љу�ди�ма,�ко�ји�се�не�мо�гу�
бра�ни�ти?!�За�што,�за�вре�ме�оку�па�ци�је,�не�про�чи�та�смо�ни�јед�ну�реч�Ми�ро�сла�ва�
Кр�ле�же�о�Ква�тер�ни�ку,�јер�би�то�за�и�ста�би�ло�ју�нач�ко�де�ло�јед�ног�хр�ва�та?!�А�он�је,�
као�што�са�да�чи�та�мо,�до�бро�по�зна�вао�овог�хр�ват�ског�крволока����па�је�та�да�му�дро�
ћу�тао.�Као�да�му�је�пе�ро�би�ло�за�ту�пље�но.�Ова�ква�пи�та�ња�с�пра�вом�по�ста�вљам,�
јер�сам�за�вре�ме�на�сил�нич�ких�ре�жи�ма�јав�но�про�те�ство�вао�про�ти�ву�сва�ко�га,�па�
сам�ра�ди�то�га�и�од�ро�би�јао�три�го�ди�не�као�на�род�ни�по�сла�ник.

Ко�ли�ко�су�не�згод�на�ова�ква�не�и�сти�ни�та�исто�риј�ска�при�ча�ња,�пре�ко�јав�но-
сти,�од�стра�не�баш�углед�них�ака�де�ми�ча�ра�из�не�ћу�за�при�мер�ско�ра�шње�пи�са�ње�
пок.�Сте�ве�Ја�ко�вље�ви�ћа,�срп�ског�пи�сца�и�ака�де�ми�ча�ра.

Пре�не�ко�ли�ко�го�ди�на�под�нео�сам�вој�ном�исто�риј�ском�ин�сти�ту�ту�у�Бе�о�гра-
ду�на�пре�глед�мој�рад�у�ко�ме�сам�опи�сао�ка�та�стро�фу�Ти�моч�ке�ди�ви�зи�је�у�Пр�вом�
свет�ском�ра�ту,�ка�да�је�на�Че�врн�ти�ји�стра�да�ло�7.000�вој�ни�ка�и�офи�ци�ра.�У�тој�

����Ви�де�ти�бро�шу�ру�М.�Кр�ле�же:�„Јед�на�пи�ја�на�ноћ�че�тр�на�е�стог�но�вем�бра�1918�г.”�штам-
па�на�у�За�гре�бу�1952.�год.�[написано�сво�је�руч�но.�Прим.�ау�то�ра.]
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бор�би�уче�ство�вао�сам�те�ми�је�би�ла�по�зна�та�до�де�та�ља.�[написано�сво�је�руч�но.�
Прим.�аутора]�Пу�ков�ник�Ја�у�ко�вић�(на�род�ни�хе�рој)�раз�гле�дао�је�овај�мој�ме�мо�ар-
ски�рад�и�усту�пио�ми�та�да�рад�штам�па�ни�[написано�сво�је�руч�но.�Прим.�аутора]�
јед�ног�са�да�шњег�офи�ци�ра�из�Ин�сти�ту�та,�ко�ме�су�би�ле�ста�вље�не�на�рас�по�ло�же�ње�
ре�ла�ци�је�и�до�ку�мен�та�II�Ар�ми�је,�да�би�об�ра�дио�до�га�ђај�на�Че�врн�ти�ји.

Ка�да�сам�про�чи�тао�овај�от�штам�па�ни�рад�остао�сам�за�па�њен�са�др�жи�ном�
овог�опи�са.�Пи�сац�је�ко�ри�стио�сва�до�ку�мен�та,�али�је�унео�и�из�ми�шље�не�при�че�из�
но�ви�на�и�„Три�ло�ги�је”�Сте�ве�Ја�ко�вље�ви�ћа,�те�је�са�да�шњој�и�бу�ду�ћој�ге�не�ра�ци�ји�
у�вој�сци,�пру�жио,�из�ме�ђу�оста�лог,�при�че�ка�ко�су�се�ау�стриј�ски�ху�са�ри�ју�нач�ки�
по�ја�ви�ли�бли�зу�срп�ског�мо�ста,�а�ау�стриј�ске�па�тро�ле�ку�ра�жно�при�шле�до�мо�ста�
и�исти�бом�ба�ма�по�ру�ши�ли,�те�ти�ме�ство�ри�ли�па�ни�ку�и�про�паст�Ти�моч�ке�ди�ви-
зи�је.iv�

На�рав�но�да�је�ово�из�но�ше�ње�би�ла�ко�је�шта�ри�ја,�јер�ни�ти�су�се�ху�са�ри�по�ја-
вљи�ва�ли�бли�зу�мо�ста,�ни�ти�је�срп�ском�мо�сту�при�шла�ма�ка�ква�па�тро�ла,�а�још�
ма�ње�да�га�је�бом�ба�ма�ру�ши�ла.

Да�би�се�из�бе�гло�да�се�ова�ке�ства�ри�мо�гу�де�ша�ва�ти�и�да�се�не�би�исто�ри�ја�
из�ви�то�пе�ра�ва�ла�и�кри�во�тво�ри�ла,�ма�од�ко�га,�мо�ра�ју�се�ипак�пред�у�зе�ти�из�ве�сни�
ко�ра�ци�да�се�то�спре�ча�ва.

Нај�бо�љи�и�нај�у�спе�шни�ји�на�чин�био�би�ако�би�се�из�деј�ство�ва�ло�ка�кво�за�кон-
ско�овла�шће�ње,�да�се�и�о�нај�по�вла�шће�ни�јим�пи�сци�ма�мо�же�пи�са�ти�и�об�ја�вљи�ва�ти�
кри�ти�ка�на�оно�што�се�са�раз�ло�гом�мо�же�кри�ти�ко�ва�ти.�Ова�кво�овла�шће�ње�је�не-
о�п�ход�но�јер,�ка�да�год�сам�се,�у�слич�ним�слу�ча�је�ви�ма,�обра�тио�ко�јој�ре�дак�ци�ји,�
та�мо�сам�увек�на�и�ла�зио�на�ти�пи�чан�од�го�вор:

„Ка�ко�мо�же�мо�ова�кве�ства�ри�да�об�ја�вљу�је�мо�ка�да�је�у�пи�та�њу�ре�но�ми�ра�ни�
књи�жев�ник�или�ака�де�ми�чар?!

На�кра�ју�кон�ста�ту�јем,�да�је�ова�књи�жев�на�бо�лест,�пи�са�ња�без�од�го�вор�но�сти,�
по�ста�ла�све�че�шћа�и�ујед�но�и�све�штет�ни�ја�за�чи�та�о�це,�ко�ји�све�мо�ра�ју�да�при-
ма�ју�за�исти�ну.�За�то�је�ду�жност�сви�ју�Ака�де�ми�ја�На�у�ка�да�тој�бо�ле�сти�по�тра�же�
ле�ка,�ра�ди�сво�га�угле�да�и�сво�га�ин�те�ре�са.

Ово�спо�ме�нух�као�чи�та�лац�из�на�ро�да,�из�но�се�ћи�искре�но�ка�ко�гле�дам�на�ове�
ства�ри,�а�до�Ака�де�ми�ја�На�у�ка�оста�је�да�о�то�ме�од�лу�чу�ју.

28.�ју�на�1963.�год.� Дра�ги�ша�М.�Сто�ја�ди�но�вић�с.р.�Бе�о�град.
бив�ши�на�род�ни�по�сла�ник
Ва�си�ли�ја�Га�ће�ша�бр.�5.�
Тел�51.�941.

ЦИ�ТИ�РА�НИ�ИЗ�ВО�РИ�И�ЛИ�ТЕ�РА�ТУ�РА

Нео�бја�вље�ни�из�во�ри:

На�род�на�би�бли�о�те�ка�Ср�би�је�(НБС),�лич�на�за�о�став�шти�на�Дра�ги�ше�Сто�ја�ди�но�ви�ћа,�Р�736.

iv�Ви�ди�мој�акт�Срп�ској�Ака�де�ми�ји�На�у�ка�(Ар�хив)�о�фал�си�фи�ко�ва�њу�исто�ри�је�1960г.�
ви�де�ти�и�књи�гу�ау�стриј�ског�мар�ша�ла�Jo�ze�fa�Schöna�„Schaschin�ci”�где�је�мар�шал�опи�сао�ток�
бор�бе�са�срп�ском�вој�ском�на�Че�врн�ти�ји�–�Штам�па�на�1918г.�у�Рај�хен�бер�гу.
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SUM�MARY:�This�ar�tic�le�exa�mi�nes�the�re�ac�tion�of�Dra�gi�ša�Sto�ja�di�no�vić�to�the�fe�u�il-
le�ton�“Ser�bian�the�mes”�do�ne�by�the�wri�ter�Mi�ro�slav�Kr�le�ža.�Kr�le�ža’s�fe�u�il�le�ton�was�be�ing�
pu�blis�hed�in�new�spa�per�Po�li�ti�ka�du�ring�April,�May�and�Ju�ne�of�1963.�It�con�si�sted�of�
frag�ments�from�his�ear�li�er�wri�tings�or�ga�ni�zed�in�the�ma�tic�units�and�con�cer�ning�dif�fe�rent�
to�pics�from�Ser�bian�hi�story.�Dra�gi�ša�Sto�ja�di�no�vić,�for�mer�sol�di�er,�chi�ef�of�Ci�ne�ma�to�grap-
hic�sec�tion�of�Ser�bian�army�on�Sa�lo�ni�ca�front�du�ring�the�First�World�War�and�po�li�ti�cian�
in�in�ter�war�Yugo�sla�via,�re�spon�ded�to�Kr�le�ža’s�fe�u�il�le�ton�by�writ�ting�an�Open�let�ter�to�the�
Yugo�slav�Aca�demy�of�Sci�en�ces�and�Arts�(Za�greb),�the�Ser�bian�Aca�demy�of�Sci�en�ces�and�
Arts�(Bel�gra�de)�and�the�Ma�ti�ca�Srp�ska�(No�vi�Sad).�Sto�ja�di�no�vić’s�Open�let�ter�was�sent�on�
Ju�ne�28��,�1963.�It�fo�cu�sed�on�scru�ti�ni�zing�Kr�le�ža’s�ar�tic�le�Pa�šić�abo�ut�the�Sa�lo�ni�ka�trial�
pu�blis�hed�in�Po�li�ti�ka�on�Ju�ne�9��.�Both�in�for�ma�ti�ons�sta�ted�by�Kr�le�ža�and�cri�ti�cism�put�
for�ward�by�Sto�ja�di�no�vić�are�analyzed�in�the�light�of�con�tem�po�rary�hi�sto�ri�o�grap�hi�cal�
know�led�ge.�Dif�fe�rent�in�ter�pre�ta�ti�ons�pre�sen�ted�by�Kr�le�ža�and�Sto�ja�di�no�vić�ha�ve�the�ir�
ro�ots�in�op�po�sed�vi�ews�on�ca�u�ses�and�re�sults�of�Sa�lo�ni�ka�trial.�Sto�ja�di�no�vić�de�fen�ded�the�
le�gi�ti�macy�of�trial�star�ted�by�his�fat�her-in-law��Lju�ba�Jo�va�no�vić�Pa�tak,�he�was�in�vol�ved�in�
its�or�ga�ni�sa�tion�and�la�ter�ac�cu�sed�of�wit�ness�tam�pe�ring.�Kr�le�ža�saw�trial�in�the�light�of�
“co�un�ter-re�vo�lu�ti�o�nary”�Yugo�slav�uni�fi�ca�tion�in�1918�and�as�an�act�of�“po�li�ti�cal�and�ju-
di�cial�mur�der”.�Ar�tic�le�al�so�con�ta�ins�ori�gi�nal�do�cu�ments�from�Na�ti�o�nal�Li�brary�of�Ser�bia.
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